Paradygmaty cywilizacyjne a systemy finansowe w $wietle postulatow globalizacji

W kazdej wspdlnocie tworzgcej whasny system zycia zbiorowego, czyli — korzystajgc z nomenklatury
prof. Konecznego — ,,Cywilizacje”, istotne jest okreslenie podmiotow obejmowanych wtasciwym dla niej
rozumieniem sposobu funkcjonowania w jej ramach.

Pochodng tego rozumienia jest wtasciwy dla danej ,Cywilizacji” system ekonomiczny, nie tylko
obejmujacy relacje pomiedzy podmiotami ekonomii w ramach obowigzujagcego w niej systemu
wartosci, ale tez tworzagcym zdania normatywne odnosnie sposobu dziatania.

System ekonomiczny operuje w ujeciu podmiotowym na zasobach kapitatowych danej wspdlnoty,
koncentrujgc sie na tych zasobach, ktdre zajmujg wyzszg pozycje we witasciwej dla niej hierarchii, przy
czym zasoby kapitalowe obejmujg rdéine formy kapitatu, jak np. kapitat infrastrukturalny,
demograficzny, spoteczny, legislacyjny, aksjologiczny, geograficzny, organizacyjny, trwaty czy
ptynnosciowy, przy czym w ujeciu potocznym tylko kapitat ptynnosciowy okreslany jest w ogdle mianem
,kapitatu”. Elementem systemu ekonomicznego jest system finansowy, ktéry obejmuje zagadnienia z
obszaru kapitatu ptynnosciowego, dotyczace srodkéw ptatniczych oraz zarzadzania ich przeptywami.

Oznacza to, ze dla kazdej ,,Cywilizacji” istniejg specyficzne dla niej uwarunkowania funkcjonalne
systemu finansowego, wynikajgce z obowigzujgcego w niej systemu wartosci i zrédet jej oceny.
Skutkiem tego, przeniesienie zasad systemu finansowego wypracowanego w danej , Cywilizacji” do
innej, prowadzi do mniejszego lub wiekszego konfliktu o réznym charakterze, wykraczajgcym poza
zakres obejmowany przez system finansowy, a moggcym wykraczaé rowniez poza system ekonomiczny.

Jezeli wiec rozwazamy rdzne systemy finansowe i ich wptyw na kwestie ekonomiczne w innych
systemach zycia zbiorowego, stoimy przed koniecznoscig znajomosci paradygmatéw podmiotowosci w
obydwu ujeciach, zaréwno od strony danego systemu finansowego, jak i od strony danej ,,Cywilizacji”.

1. Miejsce systemow finansowych w ,,Quincunxie” prof. Konecznego:

,Quincunx” prof. Konecznego, to — jak samo okreslenie wskazuje — pie¢ kategorii zycia zbiorowego,
podejscie do ktérych jest specyficzne dla kazdej , Cywilizacji”.

W ,,Quincunxie” wyrdznione zostaty nastepujgce kategorie duchowe i materialne:

a) prawda
b) dobro

c) piekno
d) dobrobyt
e) zdrowie

Cho¢ systemy ekonomiczne, a wiec i finansowe, mieszczg sie w kategorii ,, dobrobytu”, ich
konstrukcja oraz funkcjonowanie w ramach danej ,,"Cywilizacji”, s zalezne od pozostatych kategorii.

Podstawowg kategorig jest kategoria ,,prawdy”, gdyz to jej rozumienie oraz sposdb okreslania jej
kryteriéw, oddziatuje bezposrednio na sposéb rozumienia i tworzenia pozostatych kategorii. Stad rdzne
,Cywilizacje” tworzg sie przede wszystkim wokot odmiennych filozoficznie rozumien pojecia ,,prawdy”.

Jezeli ,prawda” jest okreslana jako relacja pomiedzy ,rzecza” a jej osgdem, kryterium prawdy moze
zostac zdefiniowane na dwa odmienne sposoby: albo zrédtem ,prawdy” jest ,rzecz”, czego podstawg
oczywiscie jest zatozenie istnienia tejze rzeczy, albo Zrédtem ,prawdy” jest osad, do czego zatozenie
istnienie ,rzeczy” nie jest niezbedne. Stad dychotomia na filozofie ,,esse” oraz ,cogito”.
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Istniejg takze ,,Cywilizacje”, gdzie pojecie ,prawdy” zdefiniowane jest inaczej (np. cywilizacje typu
sakralnego, w ktorych ,,prawda” zawarta jest w dogmatach religijnych), jak rowniez takie, gdzie pojecie
,prawdy” w ogéle nie funkcjonuje (np. Cywilizacja Turanska).

Tam jednak, gdzie ,prawda” jest relacjg pomiedzy ,rzeczg” a osgdem, przyjete definicje kryterium
prawdy wynikajg z dwéch odmiennych drég poznania: albo istnieje realnie istniejgca ,,rzecz”, pierwotna
wobec osadu i stanowigca kryterium prawdy o sobie, zas osad jest przyblizaniem sie do prawdy o niej,
czyli prawde o rzeczy rozpoznajemy (filozofie ,esse”), albo osad jest pierwotny wzgledem ewentualnej
rzeczy i to w nim jest zawarte kryterium prawdy, czyli prawde ustalamy (filozofie , cogito”).

Istotne jest to, ze w filozofiach ,esse” ,rzecza” sg nie tylko zjawiska o charakterze materialnym, ale
rowniez relacje, w tym relacje osobowe, o ile ich kresy sg zapodmiotowane na realnie istniejgcych
bytach, przy czym ,realnos¢ istnienia” nie jest tozsama z jego materialnoscia. Uznanie realnosci
istnienia moze wynika¢ z rozpoznania przyczyn obserwowanych skutkdw (np. foton) lub ujecia
koniecznosciowego, naturalnie w ramach zatozenia istnienia relacji przyczynowo-skutkowych.

Filozofie ,cogito” nie sg zwigzane tymi ograniczeniami, dlatego tez w ich ramach status ontyczny
moze by¢ kwestig ustalen, czy to w drodze konsensusu czy decyzji.

Dychotomia ta pocigga daleko idgce konsekwencje o charakterze cywilizacyjnym. Jezeli bowiem
prawde rozpoznajemy, to znaczy ze cztonkowie wspdlnot opartych na filozofiach ,esse” moga do niej
jedynie dazy¢, a to z racji ograniczonych zdolnosci poznawczych, zas w takim razie cywilizacyjnie
konieczng jest postawa nieustannej gotowosci do zmiany nawet powszechnie zaakceptowanych
pogladéw pod wptywem nowych faktow, chocéby zrédtem ich konstatacji byta osamotniona jednostka.

Natomiast cywilizacje zbudowane na filozofiach ,cogito”, ksztattujg sie wokot osrodka decyzyjnego,
ustalajgcego w niezbednym zakresie obowigzujgcg w danej wspdlnocie ,,prawde”, przy czym mozliwe
jest to w petnym spektrum zwigzkéw z rzeczywistoscig, poczawszy od jej negowania, az po afirmacje.

Stad tez zaleznos¢ pomiedzy przyjeta ontologig a systemami finansowymi, gdyz to od jej
rozstrzygniec zalezy podmiotowosé, w tym w aspekcie ekonomicznym (np. w obszarach cywilizacyjnych
w ktérych funkcjonuje niewolnictwo, status bytowy ,niewolnika” wyfgcza podmiotowos¢ ekonomiczng,
podobnie jak sg obszary, w ktérych o podmiotowosci i jej zakresie decyduje pte¢ lub kolor skéry), a
przede wszystkim kluczowa dla wszelkich systemow finansowych sprawa oceny “wartos$ci” (rozumianej
w ujeciu ekonomicznym) oraz zrédta zaréwno ,wartosci” jak i jej oceny.

7

2. ,Wartosc¢” w ujeciu ekonomicznym a Cywilizacje

Pojecie ,wartosci” w réznych Cywilizacjach moze by¢ definiowane na wiele sposobdéw, ktére mozna
zredukowac¢ do dwdch najistotniejszych: jako relacji wzgledem statego punktu odniesienia lub jako
relacji wzglednej, przy czym zaréwno baza relacji jak i ,statos¢” punktu odniesienia sg witasciwa dla
danej Cywilizacji, oczywiscie ze wzgledu na funkcjonujgce w niej rozumienie kategorii ,,Quincunxu”.

Kwestia rdznic w sposobach funkcjonowania systemu finansowego w ramach danych Cywilizacji, a
wiec réwniez kwestia podejscia do kapitatu ptynnosciowego, jest istotnym zrédtem napiec i konfliktéw
w obszarach na styku funkcjonowania odmiennych cywilizacyjnie zbiorowosci, ale tez ma drugi aspekt:
otdz sposdb funkcjonowania danego systemu finansowego ma bezposredni wptyw na zycie wszystkich
0s06b objetych jego zasadami, bez wzgledu na ich osobiste uksztattowanie cywilizacyjne, a w takim razie
ipso facto narzuca jego uczestnikom wtasciwe swojej cywilizacji rozumienie kategorii ,,Quincunxu”.

Dlatego postulat utworzenia globalnego systemu finansowego, ma charakter cywilizacyjnotwdrczy.
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3. Dwa ujecia ,ekonomii”

Pojecie ,ekonomia” uzywane jest zamiennie i zazwyczaj niesSwiadomie, w dwdch zupetnie
odmiennych konotacjach: zarazem jako okreslenie dyscypliny naukowej, zajmujacej sie badaniem
relacji ekonomicznych w réznych ujeciach i spotecznosciach oraz dla réznych form kapitatu (przy czym
badania te majg charakter porzadkujacy i pordwnaweczy, a nie ocenny czy normatywny), a wiec swoistej
,ekonomii poréwnawczej” oraz jako synonim zespotu zasad konkretnego systemu ekonomicznego (lub
nawet systemu finansowego) ktéry uzywajgcy ma na mysli, a ktére to uzycie cechuje tworzenie i
korzystanie ze zdan normatywnych odnosnie relacji ekonomicznych.

Podobna sytuacja ma miejsce z etyka. W jednym ujeciu tworzy zdania normatywne obowigzujgce
w ramach danej filozofii jako jej ,filozofia praktyczna”, w drugim ujeciu jako metaetyka (czyli , etyka
porownawcza”) opisuje istniejgce etyki oraz porownuje wtasciwe im ujecia ze sobg, tworzy zdania
ogdblne, natomiast nie tworzy zdan normatywnych, co jest spowodowane tym, ze dokonywanie
jakichkolwiek ocen wymaga przyjecia jakichkolwiek kryteridéw, te za$ z koniecznos$ci s3 umocowane w
jakims konkretnym systemie filozoficznym, a wiec sg elementem jego ,filozofii praktycznej”.

Zdania normatywne, zaréwno odnosnie ekonomii jak i etyki, budowane sg w oparciu o zatozenia
ontologiczne wtasciwe dla danej filozofii, ktdrej postulaty na ptaszczyznie czy to etycznej czy
ekonomicznej, dany system ma wciela¢ w zycie. Tego typu konstrukcje majg charakter przymiotnikowy
(np. ekonomia socjalizmu, etyka kapitalizmu, chinska, katolicka etc.).

Dlatego tez, przyktadowo, nalezacy do ,,ekonomii poréwnawczej” opis systeméw endogenicznej
kreacji pienigdza (czy to dtuinego czy tez panstwowego lub prywatnego), ich zasad oraz sposobdw
dziatania w réznych systemach finansowych, jest metodologicznie odmienny od opisu takich systemdw
z punktu widzenia ,,ekonomii Cywilizacji Bizantynskiej”, ,tacinskiej” etc., gdzie podstawg rozwazan sg
skutki sposobdw jego funkcjonowania w danym ujeciu aksjologicznym.

Cecha charakterystyczng kapitatu ptynnosciowego jest to, ze dostep do niego warunkuje inwestycje
oraz — w konsekwencji — mozliwosci rozwoju danej wspdlnoty. Jezeli przyjmiemy obiektywne istnienie
kapitatu ptynnosciowego, jego zaséb w danym obszarze ekonomicznym jest wewnetrznie niezmienny,
co powoduje, ze realizowane przy jego pomocy inwestycje o charakterze przychodowym prowadza do
nierdwnowagi podazowo-popytowej ze wzgledu na zwiekszong podaz i brak mozliwosci zaspokojenia
potencjalnie wiekszego popytu. Rozwigzaniem jest uzyskanie dostepu do kapitatu ptynnosciowego z
zewnatrz systemu (czy przez eksport czy doptyw kapitatu na inwestycje) lub zwiekszenie jego ptynnosci
albo ilosci we wtasnym zakresie. Jedng z form jest kreowanie kapitatu ptynnosciowego w formie dtugu.

Kapitat ptynnosciowy kreowany w formie dtugu o dodatniej stopie procentowej, prowadzi do
sytuacji, gdy odsetki ptacone przez kredytobiorce powiekszajg realny kapitat kredytodawcy, natomiast
spfacone saldo jest anihilowane z systemu. W efekcie prowadzi to takze do nieréwnowagi podazowo-
popytowej, natomiast moze prowadzi¢ do silniejszego braku réwnowagi, ze wzgledu na jednoczesne
zwiekszenie podazy (tak jak w przypadku inwestycji w ramach istniejgcego kapitatu ptynnosciowego)
oraz zmniejszenie mozliwosci realizacji popytu z racji zmniejszenia ilo$ci dostepnego kapitatu w obiegu.
Efekt koncowy zalezy od sposobu postepowania witasciciela kapitatu ptynnosciowego ze $rodkami
uzyskanymi w drodze otrzymania odsetek, niemniej takie rozwigzanie moze skutkowa¢ w konsekwencji
przejeciem catosci zasobdw kapitatu ptynnosciowego w danym obszarze ekonomicznym, zas tempo
tego przejmowania jest pochodng zasobnosci wspdlnoty oraz realnej wysokosci stop procentowych.

Wyjsciem z putapki jest albo zwiekszanie kapitatu ptynnosciowego wspdlnoty, albo ekspansja na
zewnatrz systemu, przy czym pierwszy sposdb jest nieakceptowalny w ramach systemu dominacji
kapitatu ptynnosciowego, zas drugi ma zastosowanie tylko wtedy, gdy istnieje jakikolwiek inny system.
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4. Unifikacja metod sprawozdawczosci finansowej jako postulat i narzedzie globalizacji

Przyjrzyjmy sie fragmentowi tekstu odnosnie unifikacji sprawozdawczosci finansowej w warunkach
globalizacji (wstep do jednego z pierwszych artykutow, znalezionych w internecie po wpisaniu hasta
yfinanse globalizacja”, wyttuszczenia wtasne):

”... W warunkach postepujgcej globalizacji rynku kapitatowego w skali swiatowej obserwuje sie
coraz wieksze zapotrzebowanie na sprawozdanie finansowe poréownywalne, przejrzyste, prezentujgce
informacje istotne dla inwestorow kapitatu co w zmieniajgcym sie swiecie mozna osiggng¢ pod
warunkiem harmonizacji zasad rachunkowosci w skali miedzynarodowej. Wazng role w tym procesie
odgrywajq standardy rachunkowosci, regulujgce zasady uznawania, pomiaru i prezentacji
retrospektywnej informacji finansowej. Porownywalnos¢ ma zatem zapewnic¢ ten sam zakres i uktad
pozycji sprawozdania finansowego, jednolity na catym swiecie. Efektem procesu globalizacji jest takze
rozwdj zarzqdzania strategicznego, strategicznej rachunkowosci zarzgdczej oraz nowoczesne trendy
w internacjonalizacji zasad i procedur sporzqdzania i prezentowania sprawozdan finansowych.
Powigzania rachunkowosci finansowej z rachunkowosciq zarzqdczg wptywajg na integracje
sprawozdania finansowego z raportami zarzqdczymi, co jest istotne dla inwestorow i dla zarzgdu.
Przeksztatcenie sprawozdania finansowego w raport biznesowy wymaga wprowadzenia wielu zmian
do dotychczasowych sprawozdan finansowych, w szczegdlnosci jesli chodzi o zakres i charakter
prezentowanych informacji. Pojawiajq sie postulaty dotyczqce ujawniania w raportach biznesowych
informacji zarzqdczych (Sniezek, Wiatr 2011)...” (za: lwona Kumor, ,Sprawozdawczoé¢ finansowa w
warunkach globalizacji”, ZESZYTY NAUKOWE UNIWERSYTETU SZCZECINSKIEGO nr 765, Finanse, Rynki
Finansowe, Ubezpieczenia nr 61 (2013) s. 557-568).

W interesujgcym tu zakresie fragment ten jest reprezentatywny dla wielu innych, gdyz rzecza
charakterystyczng dla podejscia zwigzanego z procesami globalizacji, traktowanymi jako nieuchronny
postep, jest odwotywanie sie do koniecznosci adaptacji sposobu funkcjonowania uczestnikéw rynku do
wymogow tzw. ,inwestorow”, czyli dysponentéw dostepu do kapitatu ptynnosciowego.

Wymogi te obejmujg istotny cywilizacyjnie obszar, wymieniony w ostatnim wyttuszczeniu, jakim
jest ,,zarzadzanie strategiczne”, ktéremu podporzgdkowane sg rachunkowos¢ oraz sprawozdawczosc.

Co do zasady ogdlnej, ,zarzadzanie strategiczne” obejmuje planowanie dtugoterminowe,
podporzadkowane realizacji przyjetego celu, natomiast rachunkowos¢ i sprawozdawczos¢ majg
dostarczyc¢ informacji odnosnie stopnia i zakresu realizacji dziatan, zmierzajgcych do jego osiggniecia.

Z cywilizacyjnego punktu widzenia istotg zagadnienia jest rzeczywisty obszar wyznaczanych celdéw,
natomiast podporzadkowanie ,zarzadzania strategicznego” oczekiwaniom ,inwestoréw kapitatu”
pozwala na zdiagnozowanie istniejgcej w procesach globalizacji hierarchii kapitatow.

Jezeli bowiem cato$¢ funkcjonowania systemow ekonomicznych ma byé podporzgdkowana
dysponentom kapitatu ptynnosciowego, to znaczy ze to oni sg centralnym podmiotem systemu
ekonomicznego, zas inne formy kapitatu majg tu znaczenie wtdrne. To za$ z koniecznosci oznacza, ze
,Quincunx” rozumianej w ten sposob ,globalizacji” jest oparty o ontologie, wedtug ktérej o statusie
ontycznym decyduje stopien dostepu do kapitatu ptynnosciowego.

Poniewaz kazda ontologia wptywa na zatozenia filozoficzne catosci danego systemu, w tym réwniez
na jego ,filozofie praktyczng”, oczywistym jest, ze ,,ontologia posiadania” koncepcji globalizacji, pocigga
za sobg skutki nie tylko w innych kategoriach ,Quincunxu”, ale réwniez w obszarze etyki.

Powstaje jednak pytanie o rzeczywisty cel ,globalizacji” w swietle postulatéw ,Wielkiego Resetu”,
w tym znanego hasta Klausa Schwaba: ,,Nie bedziesz nic posiadat i bedziesz szczesliwy”.
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5. Globalizacja a ,Wielki Reset”

Jezeli w koncepcji globalizacji podmiotem centralnym sg dysponenci kapitatu ptynnosciowego,
natomiast endo- czy egzogeniczna kreacja tego kapitatu, bedaca przeciez warunkiem funkcjonowania
gospodarek swiatowych, jest bezsprzecznym faktem, powstaje zasadne pytanie, jakie mechanizmy
powodujg ograniczenia w dostepie do réznych form tego kapitatu, skoro moze by¢ on po prostu
tworzony i jaka jest przyczyna istnienia tych ograniczen.

Obserwujgc rozwdj koncepcji pienigdza fiducjalnego na przestrzeni choéby ostatnich dwustu lat,
nie sposdb czyni¢ tego z pominieciem stosowanych sposobdw jego kreacji, te zas sg bardzo mocno
uwarunkowane cywilizacyjnie.

Generalnym zatozeniem, co do ktérego zgadzajg sie rowniez i ,keynesisci” i ,friedmanowcy”, jest
istnienie optymalnej wielkosci kapitatu ptynnosciowego dla obstugi danego rynku. Jest to, co do zasady,
taka ilos¢ kapitatu, ktéra pozwala na jego ptynne funkcjonowanie. Pewnym zobrazowaniem tej
koncepcji jest ztozony podwdjny uktad hydrauliczny, z ktérych jeden reprezentuje strone podazowa, za$
drugi popytowg, kazdy z milionami silnikéw odbiorczych napedzajgcych pompy drugiego i
przekazujgcych energie pomiedzy uktadami, a ktdrych zadaniem jest utrzymywanie takiego cisnienia w
uktadzie, aby wszystkie podtgczone urzagdzenia mogty optymalnie wykonywac swoje funkcje, przy czym
obydwa ukfady sg wyposazone we wspélny ,zbiornik wyréwnawczy”, majgcy zapewnié uzupetnianie
ubytkédw medium roboczego tak, aby w zadnym miejscu uktaddéw nie pojawito sie zjawisko niedoboru.

W warunkach stabilnych, ilos¢ kapitatu ptynnosciowego, niezbednego dla obstugi danego obszaru,
jest w jakiejs relacji do jego produktywnosci oraz predkosci przeptywdéw, uzaleznionej od specyfiki
danych fragmentéw rynku (branz). Problem pojawia sie w wypadku powstania zupetnie nowych
obszaréow rynkowych lub znikniecia starych, poniewaz niezbedne jest dopasowanie ilosci kapitatu
ptynnosciowego do odpowiedniej dla nowej sytuacji, tu zas proponowane sg rozmaite rozwigzania.

Oczywiscie kreacja endogeniczna, nawet w formie dtugu, pozbawiona mechanizmdw kontrolnych,
moze prowadzi¢ do nadptynnosci w danym obszarze, podobnie jak zwiekszony eksport czy zmniejszenie
podazy, niemniej aspekty techniczne sg wtdrne wobec najistotniejszej w tym aspekcie kwestii, czyli
wskazania podmiotéw dysponujgcych wtadza kreacji kapitatu ptynnosciowego i jego dystrybucji, gdyz
to one majg wtadze nadawania statusu ,podmiotu ekonomii” w rozumieniu filozofii globalizacji.

Podmiotami tymi co do zasady mogg by¢ instytucje lub osoby, natomiast istotne jest rozréznienie
funkcjonalne pomiedzy kreacjg kapitatu ptynnosciowego, bez wzgledu na jej forme, a utrzymywaniem
go w cyrkulacji oraz realne powiazanie zdolnosci do kreacji z petng odpowiedzialnoscia za skutki, tego
zas$ elementu w kreacji zinstytucjonalizowanej nie ma i by¢ nie moze.

W skrécie rzecz ujmujac, dziatanie tych podmiotéw doprowadzito do sytuacji nadmiernej kreacji
kapitatu ptynnosciowego w formie ditugu i przyblizenia sie (w oczywisty sposéb nieuchronnego)
momentu zatamywania sie systemu finansowego ,,globalizacji”, a wiec zblizajgcego sie korica dominacji
kapitatu ptynnosciowego nad innymi formami kapitatu, a w konsekwencji nie tylko do wyhamowania
dalszego rozwoju gospodarki Swiatowej, ale wrecz jej degradacji, pomimo ciggtego istnienia ogromnych
obszaréw niezaspokojonego popytu.

Nadptynnos¢ na rynkach, w potgczeniu z narastajgcymi rozmaitymi regulacjami odnosnie wszelkiej
wiasnosci, zmieniajgcymi posiadanie w kosztowng inwestycje, prowadzita i prowadzi do sytuacji, gdy
nadmiar kapitatu ptynnosciowego w rekach jego dysponentow, znajdowat i znajduje ujscie w konwersji
na inne formy kapitatu, gtéwnie w obszarze kapitatu trwatego, jak nieruchomosci, srodki produkcji,
ziemia, surowce etc.
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Cho¢ dotychczasowi wtasciciele kapitatu trwatego wymieniajg posiadany majatek na kapitat
ptynnosciowy, czesto pod presjg kosztow wynikajgcych z regulacji (choé oczywiscie nie tylko), zmiana
dysponentéw form kapitatu zaangazowanych w wymiane nic nie zmienia z punktu widzenia
makroekonomicznego. Niemniej nowi dysponenci kapitatu ptynnosciowego, po uregulowaniu swoich
zobowigzan dtuznych, bedg nim zarzadzaé w sposéb wtasciwy dla funkcjonujgcych wzorcéw na miare
swoich mozliwosci, co w sytuacji nieustannego wzrostu cen innych form kapitatu, prowadzi do
powstania swoistej klasy dysponentéw wtdrnych.

Klasa ta charakteryzuje sie nadmiernym uzaleznieniem od wtasnego kapitatu ptynnosciowego, bez
mozliwosci dostepu do zrdodet jego kreacji i szans na realne inwestycje w inne formy kapitatu, a w takiej
sytuacji zatamanie sie systemu finansowego z ktérego on pochodzi, bedzie jednoznaczne z jego utrata.

W tym ujeciu, ,Wielki Reset” bedzie momentem gwattownej utraty zdolnos$ci nabywczej kapitatu
ptynnosciowego, zas beneficjentami bedg aktualni posiadacze kapitatu trwatego.

W tej perspektywie widoczna jest rdznica ujec ontologicznych stojgcych za koncepcja , globalizacji”
i ,Wielkiego Resetu”, polegajgca na przeniesieniu podmiotowosci z dysponentdw kapitatu
ptynnosciowego, na posiadaczy kapitatu trwatego, natomiast obserwowane wzrastajgce tempo
narzucania rozwigzan globalistycznych od czasu pojawienia sie postulatu ,Wielkiego Resetu”, moze
pobudzi¢ do refleksji odnosnie relacji pomiedzy nimi. Pojawia sie bowiem zasadne pytanie, czy ,Wielki
Reset” jest probg odpowiedzi na antycypowane skutki nieuniknionych probleméw zwigzanych z
globalizacjg opartg o dominacje kapitatu ptynnosciowego, czy tez postulaty globalizacji byty i sa
przygotowaniem do ,Wielkiego Resetu”, utatwiajgcym i przyspieszajgcym konwersje kapitatéw.

Jedynie Cywilizacja tacinska moze wypracowaé koncepcje wybrniecia z putapki niesptacalnego
dtugu zaréwno bez destrukcji struktur spotecznych (bardzo prawdopodobnej w sytuacji zatamania sie
systemu finansowego) jak i ich petryfikacji na dziedziczng klase posiadaczy i prekariat, z ewentualnym
mechanizmem kooptacji (prawdopodobne skutki ,Wielkiego Resetu”), a to z racji swojej struktury
opartej o metafizyke tomistyczng, a wiec takiej, w ktérej centrum uwagi catej wspdlnoty (a w
konsekwencji réwniez gtdwnym podmiotem systemu ekonomicznego), jest kazdy cztowiek. W obszarze
systemu finansowego moze to nastgpi¢ w drodze przeniesienia zrddfa kreacji kapitatu ptynnosciowego
z instytucji na cztonkédw wspdlnoty, ale z niezbednym obarczaniem chetnych do skorzystania z tego
mechanizmu, petng indywidualng odpowiedzialnoscia za skutki swoich dziatan, pozostawiajac
dotychczasowym instytucjom role utrzymania obrotu tak pozyskanego kapitatu ptynnosciowego. Czym
innym bowiem jest ,kreacja kapitatu ptynnosciowego”, czym innym zarzadzanie jego desygnatami, a
czym innym utrzymywanie kapitatu w obrocie, ktdre to funkcje obecnie sg tgczone.

Form mozliwych do zaproponowania jest wiele, ale istotng rdznica jest to, aby ponoszony przez
beneficjenta koszt uzyskanego kapitatu stanowit przychdd catej wspdlnoty, reprezentowanej przez
centralng instytucje finansowa (bank centralny), nie zas pojedynczych instytucji, czesto prywatnych.

Natomiast forsowana na swiecie propozycja ,dochodu gwarantowanego”, cho¢ od strony bilansu
ptynnosci rdznigca sie stosunkowo niewiele od koncepcji kreacji indywidualnej, nadal pozostawia
kwestie kreacji w rekach instytucji, by¢ moze nawet Panstwa, ale z racji zerwania relacji pomiedzy
kreacjg kapitatu, odpowiedzialnoscig za skutki a beneficjentem, prowadzi do powstania mechanizméw
spotecznie degenerujgcych, a to ze wzgledu na sposdb funkcjonowania cztowieka i trudnosci z
osigganiem wyzszych pozioméw rozwoju osobowosci, rozumianych jako przechodzenie z osobowosci
zdominowanej przez potrzeby proste do osobowosci w petni uksztattowanej (vide: koncepcja rozwoju
osobowosci prof. Kazimierza Dgbrowskiego, ,,piramida Maslowa” czy antropologia tomistyczna etc.).
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