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WPROWADZENIE

1. Ze wzgledu na brak przestanek wskazujacych na mozliwo$¢ zatrzymania si¢ rozkladowo-destrukcyjnych
zmian W otoczeniu zewnetrznym i stanie wewnetrznym panstwa, niezbedne sa realistyczne i zdecydowane
dziatania na gruncie obowigzujacego prawa, majace na celu zapobiezenie zalamaniu w najbardziej
drastycznym z mozliwych scenariuszy, a w tym: niedzialania instytucji, paralizu decyzyjnego, niezdolnosci
obronnych, wylaczenia infrastruktury, braku zaopatrzenia, chaosu informacyjnego, zamieszek ulicznych, aktow
dywersyjnych, atakow powietrznych, niestabilno$ci granic.

2. Wnikliwa obserwacja globalnych zjawisk i cywilizacyjnych przeobrazen, podczas realizacji na
Politechnice Warszawskiej w latach 2022-24 projektu naukowego i popularyzatorskiego dotyczacego
architektury i infrastruktury Wielkiego Resetu, pozwala zidentyfikowa¢ i zdefiniowaé kluczowe obszary i
mechanizmy eskalacji zagrozen dla biologicznej egzystencji spoleczenstwa, politycznej suwerennosci panstwa i
kulturowej tozsamosci narodu.

3. Na bazie bedacego efektem Projektu - siedmiotomowego studium pt. Architektura i infrastruktura
Wielkiego Resetu, podczas prowadzonych analiz od poczatku 2025 roku w ramach Centrum Badan Gl¢bokiego
Resetu, powstat program opracowania zalozen Zintegrowanej strategii dzialan panstwa w stanie krytycznym
bezpieczenstwa narodowego o charakterze: 1) zintegrowanym — cato$ciowo konsolidujacym egzystencjalnie
istotne funkcje panstwa, 2) wyprzedzajacym — antycypujacym stany ryzyka w nastgpstwie nasilajacych sig¢
trendéw, 3) kierunkowym - rekomendujacym posunigcia zorientowane na podnoszenie odpornosci, 4)
etapowym — hierarchizujacym inicjatywy legislacyjne wedtug ich wykonalnosci, 5) koniecznosciowym —
zmierzajagcym do zminimalizowania wszelkich zbgdnych obcigzen, 6) krytycznym — osadzonym w twardych —
ilosciowych i jakosciowych realiach dziatania spotecznego.

4. Metodycznie prowadzone prace studyjne w zakresie siedmiu skorelowanych specjalnosci maja
owocowa¢, w zamysle Zespolu na rzecz Zintegrowanej Strategii Bezpieczenstwa, rekomendacjami
regulacyjnymi dla zainteresowanych $rodowisk politycznych, zmierzajacymi do: 1) zdjecia z panstwa zadan,
ktérych w momencie zatamania nie bgdzie w stanie realizowaé, 2) odcigzenia obywateli z obowiazkoéw
nieistotnych w stanie zalamania, 3) maksymalnego uwolnienia zdolnosci twodrczych i1 wytwoérczych
przedsi¢biorcow, 4) podnoszenia odpornoséci spotecznej na systemowe uzaleznienia, 5) budowe enklaw
obywatelskiej odporno$ci na zagrozenia zycia, zdrowia, wolno$ci, mienia, 6) implementacji narodowych
systemOw zabezpieczajacych przed zaktdoceniami, 7) podnoszenia obywatelskiego zaangazowania w dobro
wspolne, poczawszy od zycia w pokoju.

5. Zalozenia zintegrowanej strategii obejmuja 7 domen bezpieczenstwa narodowego pokrywajacych si¢ z
konstytutywnymi funkcjami wspolczesnego panstwa, odpowiadajacych kluczowym zagrozeniom Panstwa
Polskiego. Sa to: 1) bezpieczenstwo globalno-migdzynarodowe, 2) bezpieczenstwo militarno-terytorialne 3)
bezpieczenstwo prawno-administracyjne, 4) bezpieczenstwo finansowo-skarbowe, 5) bezpieczenstwo
energetyczno-surowcowe, 6) bezpieczenstwo zywnos$ciowo-zdrowotne, 7) bezpieczenstwo informacyjno-
cybernetyczne. Wspolnymi mianownikami wszystkich domen bezpieczenstwa sag uwarunkowania polityczne,
prawne, technologiczne, finansowe, kadrowe, komunikacyjne i wywiadowcze, w zakresie ktorych wymagaja
koordynacji.

6. Zadaniem domen bezpieczenstwa narodowego jest weryfikowanie 1 harmonizowanie prawnych podstaw
dzialania panstwa w stanie zalamania, implementowanych zanim do niego dojdzie celem ograniczenia
negatywnych ich skutkow lub odsunigcia w czasie.

7. Celem uniknigcia nadmiernego rozproszenia przedmiotowego zakresu zainteresowan, utrudniajgcego
korelacje w ramach Strategii, rozpocz¢to od wylistowania priorytetow w kazdej z domen z uwzglednieniem
ich wykonalnosci. Nastgpnie ich skonfrontowania w debacie wewnetrznej — na forum Zespotu, przedstawienia
na zewnatrz opinii publicznej, a w dalszej kolejnosci opracowywania szczegdélowych diagnoz, strategicznych
prognoz i prawnych rekomendacji.

8. Ze wzgledu na widoczng eskalacj¢ zagrozen w kluczowych domenach bezpieczenstwa prace nad
Zintegrowana Strategia Bezpieczenstwa, po sporzadzeniu jej pierwszej wersji wymagaja kontynuacji celem
okresowej aktualizacji i problemowej weryfikacji na trzech poziomach: akademickim — w strukturach
szkolnictwa wyzszego, politycznym — przy Biurze Bezpieczenstwa Narodowego i legislacyjnym — we
wspolpracy z zainteresowanymi ugrupowaniami parlamentarnymi.

9. Biezace efekty prac nad Zintegrowana Strategia Bezpieczenstwa maja na wzgledzie formulowanie
systematycznych i systemowych ocen wydarzen rozgrywajacych si¢ na terenie kraju, w regionie i na §wiecie dla
okresowych raportéw o stanie panstwa, natomiast efekty dalsze sg przyporzadkowane wypracowaniu zalozen
bezpieczenstwa panstwa w nowej konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

10. Dostrzegajac w oparciu o codzienne doniesienia i rozumiejac za sprawa poglebionych analiz stan
najwyzszego zagrozenia Polskiego Panstwa, Spoleczenstwa i Narodu we wszystkich kluczowych domenach
bezpieczenstwa i nader ograniczona lub mylng tego $wiadomos$¢ w krajowych osrodkach decyzyjnych oraz
informacyjnych, w sierpniu 2025 roku rozpoczg¢to w ramach Centrum Badan Gigbokiego Resetu i z udzialem
zainteresowanych S$rodowisk, studyjne przygotowania do opracowania ponizszej — pierwszej wersji
Zintegrowanej Strategii Bezpieczenstwa.




DOMENY

Zintegrowanej strategii dzialan panstwa
w stanie krytycznym bezpieczenstwa narodowego

Komplementarne i synergiczne wspoétdziatanie osob, osrodkéw i srodowisk $wiadomych najwyzszych
zagrozen dla egzystencji narodu, wolnos$ci spoleczenstwa i suwerenno$ci panstwa, a zarazem zdeterminowanych
bezinteresownie i bezkompromisowo przeciwdziala¢ tym zagrozeniom na gruncie obowigzujacego w Polsce
porzadku prawnego z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej na pierwszym miejscu, obejmuje 7 kluczowych
domen bezpieczenstwa oraz 3 domeny pomocnicze.

I. DOMENY KLUCZOWE — natychmiastowego reagowania na zagrozenia

1. BEZPIECZENSTWO GLOBALNO-MIEDZYNARODOWE

Zagrozenia:
1.1. Mylna ocena zagrozen — pograzenie swiadomos$ci decydentow w geopolitycznym iluzorium;
1.2. Sojusznicze zobowiazania — brak zdolno$ci samookre$lenia wlasnych intereséw i ich realizacji;
1.3. Wplywy agentéw zagranicznych — glebokie zinfiltrowanie osrodkéw decyzyjnych przez obce stuzbys;
1.4. Pogarszanie bilateralnych relacji — lekcewazenie ztych i pozornie dobrych stosunkoéw z panstwami;
1.5. Lekcewazace traktowanie Polski — bezczynno$¢ wobec zewnetrznych oskarzen Panstwa Polskiego;
1.6. Wiaczanie si¢ w obce konflikty — nieodpowiedzialne wspieranie jednej ze stron zmagan wojennych;
1.7. Brak polskiej dyplomacji — kierowanie si¢ przez funkcjonariuszy wzglgdami na obce interesy;
1.8. Wynarodowienie elit — niezdolnos¢ klasy politycznej do oparcia si¢ trendom globalizacyjnym;
1.9. Wasalna mentalnos¢ przywoddcza - jednosektorowo uzalezniajace prowadzenie polityki zagranicznej;
1.10. Nieczerpanie z narodowego potencjatu — utrzymywanie stanu permanentnej niemocy Polakow;

2. BEZPIECZENSTWO MILITARNO-TERYTORIALNE

Zagrozenia:
2.1. Rozpowszechnianie patogenéw informacyjnych — szerzenie przekonan o militarnej potedze panstwa;
2.2. Ukrywanie aktow dywersji — nieinformowanie o prawdziwych przyczynach tajemniczych zdarzen;
2.3. Bezwtad obrony cywilnej — wystawianie nieSwiadomej ludnoéci na stan paralizujacej bezradnosci;
2.4. Oslabianie gotowosci wojskowej — obnizanie zapaséw magazynowych ostaniane obietnicg dostaw;
2.5. Niekontrolowana migracja — niszczenie jednolitosci i spojnosci narodowej spoteczenstwa polskiego;
2.6. Brak obrony powietrznej — niezdolnos$¢ do przeciwdziatania srodkom napadu powietrznego;
2.7. Utrudnianie dostgpu do broni — brak zachet i utatwien dla obywateli do posiadania §rodkdéw obrony;
2.8. Niedecyzyjnos¢ dowodcza — brak jasnego podziatu kompetencji i dochodzenia odpowiedzialnosci;
2.9. Niedorozwdj przemystu zbrojeniowego — likwidacja czgsci wojskowych zdolnosci produkeyjnych;
2.10. Zafalszowanie wychowania patriotycznego — sprowadzanie patriotyzmu do nienawisci wobec Rosji;

3. BEZPIECZENSTWO PRAWNO-ADMINISTRACYINE
Zagrozenia:
3.1. Dziatania bez podstaw prawnych — pozaustawowe i nickonstytucyjne ograniczanie praw i wolnosci;
3.2. Zacigganie bezprawnych zobowigzan -zawieranie umow wiaczajacych panstwo w wojne na Ukrainie;
3.3. Dziatania na szkode¢ panstwa — uleganie polskich przywodcow ukrainskim zgdaniom;
3.4. Kwestionowanie orzeczen — doprowadzanie organizacji panstwa do stanu wewngtrznej anarchii;
3.5. Nieprzejrzysty dobor kadr — nieprzestrzeganie podczas zatrudniania ryzyka konfliktu interesows;
3.6. Uznaniowa interpretacja prawa — umozliwianie niestosowania przepisow obowigzujacego prawa;
3.7. Przeciazenie biurokratyczne — naktadanie na obywateli zbgdnych wymogow administracyjnych;
3.8. Pomijanie kultury prawnej — pozytywistyczne ksztatcenie kadr prawniczych poza systemem wartosci;
3.9. Niewydolno$¢ organow $cigania — obnizanie standardow zatrudnienia i pracy funkcjonariuszy;
3.10. Powigzania mafijno-oligarchiczne — systemowe blokady i utrudnienia podczas rozliczania afer;

4. BEZPIECZENSTWO FINANSOWO-SKARBOWE
Zagrozenia:
4.1. Zadtuzenie publiczne — celowe doprowadzanie panstwa i spoteczenstwa do stanu niewyptacalnosci;
4.2. Mechanizmy wsparcia finansowego — procedury aplikowania o $rodki na realizacje projektow;
4.3. Fatszywe wskazniki finansowe — postugiwanie si¢ mylacymi danymi do oceny stanu gospodarki:
4.4. Dlawienie zrodet opodatkowania — fiskalne likwidowanie matych i §rednich podatnikow;
4.5. Uprzywilejowanie bankoéw — zapewnianie bankom korzystania z trudnego polozenia klientow;
4.6. Kosztowny aparat fiskalny — nadmierna rozbudowa struktur obstugi poboru danin publicznych;
4.7. Niewydolnos¢ skarbowa — ostabianie efektywnos$ci poboru danin od potentatdéw zagranicznych;



4.8. Dysfunkcjonalne formy opodatkowania — celowo korupcyjnie komplikowane konstrukcje podatkow;
4.9. Niekontrolowany naplyw towar6w — niszczace rynek otwarcie granic na import towaréw z Ukrainy;
4.10. Ukrywanie zobowigzan finansowych — nieinformowanie o rzeczywistym stanie finanso6w panstwa;

5. BEZPIECZENSTWO ENERGETYCZNO-SUROWCOWE

Zagrozenia:
5.1. Dyktat klimatyczny — nieproduktywna, nieekonomiczna, nieekologiczna transformacja energetyczna;
5.2. Eliminacja tradycyjnej energetyki — planowe likwidowanie stabilnej energetyki weglowej;
5.3. Narzucanie zielonych standardéw - naktadanie na biznes kompleksowych wymogoéw pozaprawnych;
5.4. Niewydolno$¢ sieci — zaprzestanie modernizacji istniejacych sieci przesyhu energii elektrycznej;
5.5. Blokada energetyki jadrowej — administracyjne utrudnienia rozwoju polskich reaktoréw atomowych;
5.6. Przeciwdzialanie niezaleznoS$ci prosumenckiej — instalowanie paneli i turbin wylacznie w sieci;
5.7. Nieefektywna elektromobilno$¢ — nierynkowa rozbudowa kosztowne;j infrastruktury tadowania;
5.8. Wysokie koszty energii — blokowanie Polsce mozliwosci sprowadzania tanich paliw z Rosji;
5.9. Ubostwo energetyczne obywateli — doprowadzanie do minimalizowania zapotrzebowania na energig;
5.10. Surowcowe przejecie panstwa — przygotowywanie warunkow eksploatacji z16z przez obcy kapitat;

6. BEZPIECZENSTWO ZDROWOTNO-SANITARNE

Zagrozenia:
6.1. Monopolizacja finansowania — przewaga panstwowo-scentralizowanego dystrybuowania srodkow;
6.2. Monizm edukacyjny — wytacznos$¢ globalno-korporacyjnego kierunku ksztatcenia i sposobu leczenia;
6.3. Szkodliwe substancje — bezradno§¢ wobec trucizn w produktach spozywczych i medycznych;
6.4. Blokowanie medycyny alternatywnej — karanie za stosowanie niezatwierdzonych metod i srodkow;
6.5. Genetyczne modyfikacje — wprowadzanie nicoznakowanych produktéw otrzymanych z GMO;
6.6. Szeroki przymus szczepien — wprowadzanie i stosowanie niedostatecznie przebadanych preparatow;
6.7. Nieodpowiedzialno$¢ za szkody — brak odszkodowan po zastosowaniu zatwierdzonych procedur;
5.8. Szkodliwe wychowanie zdrowotne — zaznajamianie dzieci z patologicznymi modelami zycia;
5.9. Podporzadkowanie globalistycznym agendom — zobowigzania wynikajace z cztonkowstwa w WHO;
8.10. Promocja sztucznej zywnosci — likwidacja tradycyjnych upraw i hodowli matych gospodarstw;

7. BEZPIECZENSTWO INFORMACYJINO-CYBERNETYCZNE

Zagrozenia:
7.1. Ideologiczna ofensywa — masowe szerzenie rozktadowych wzorcow intelektualnych i moralnych;
7.2. Otwarcie na interoperacyjnos¢ — dazenie do polaczenia wszystkiego w jednej globalnej sieci;
7.3. Skazenie cyberaktywne — podnoszenie poziomu inwigilacji i zdolnos$ci zdalnego sterowania ludzi;
7.4. Obce monopole informatyczne — niekontrolowane prywatne oprogramowanie sektora publicznego;
7.5. Ekspansja sztucznej inteligencji — bezkrytyczne trenowanie wszedzie algorytmow generatywnych;
7.6. Cyfrowa identyfikacja tozsamo$ci — wprowadzanie wielu metod rozpoznawania osob i rzeczy;
7.7. Pozorna ostona wywiadowcza — brak rodzimych - odpornych systeméw i sieci informatycznych;
7.8. Cyfrowa waluta banku centralnego — kontrola ludzkiej aktywnosci za pomocg certyfikatow energii,
7.9. Nieograniczone wspotdzielenie danych — zautomatyzowana rekwizycja r6znych danych poprzez sie¢;
7.10. Zdalny monitoring — stosowanie urzadzen niepodlegajacych wytacznej kontroli uzytkownika;

II. DOMENY POMOCNICZE - perspektywicznego reagowania na zagrozenia
1. BEZPIECZENSTWO ROLNO-ZYWNOSCIOWE

2. BEZPIECZENSTWO PRZEMYSELOWO-INWESTYCYJNE

3. BEZPIECZENSTWO HANDLOWO-USLUGOWE

4. BEZPIECZENSTWO NAUKOWO-TECHNOLOGICZNE

5. BEZPIECZENSTWO OSWIATOWO-KULTUROWE

6. BEZPIECZENSTWO INFRASTRUKTURALNO-KOMUNIKACYJNE

7. BEZPIECZENSTWO PRZYRODNICZO-SRODOWISKOWE



KONTEKST

Zintegrowanej strategii dzialan panstwa
w stanie krytycznym bezpieczenstwa narodowego

1. Na kontekst biezacy prac nad Zintegrowana Strategia bezpieczenstwa skladaja si¢ zewnetrznie
eskalujace 1 wewngtrznie eskalowane zagrozenia dla obecnej i poézniejszej stabilno$ci sytuacji militarno-
politycznej, finansowo-gospodarczej i spoteczno-kulturowej Polski, z czego winni zdawaé sobie sprawe
najwyzsi jej przedstawiciele, majacy na wzgledzie rzeczywista pomys$lno§¢ Narodu Polskiego. Ustalenia i
stwierdzenia zawarte w Zintegrowanej Strategii Bezpieczenstwa sa dedykowane przede wszystkim dla tych
przedstawicieli jako czynnikow decyzyjnych, a w dalszej kolejnosci dla szerokiej opinii.

2. Opracowywane dotychczas analizy strategiczne w zakresie bezpieczenistwa na uzytek oficjalnych
decydentow panstwowych i rozpowszechniane w przestrzeni medialnej, z jednej strony programowo nie
dotykaja sedna probleméw, ktorym jest falszywa — jednowektorowa orientacja geopolityczna na amerykanski
czy niemiecki zachdd, a z drugiej uporczywie kompromitujaca si¢ polityka wschodnia blokowania normalizacji
relacji z sagsiadami na obopolnie korzystnych i wzajemnie rownoprawnych zasadach.

3. Rozumiejac strukture polskiej sceny politycznej, w tym rozgrywanych cale dekady przez zewngtrzne
osrodki rozbiezno$ci pomigdzy najwazniejszymi osrodkami wladzy, pilnym staje si¢ autentyczne odwotanie do
pogladéw i postaw Polskiej Wspdlnoty Narodowej w kraju i poza jej granicami, na bazie poparcia ktorej
mozliwe staje si¢ rozpoczecie autentycznych dziatan naprawczych w kluczowych domenach bezpieczenstwa.

4. Codzienne doniesienia z kraju (wskazujace na lobbingowe kupowanie prawa), jak réwniez z
zagranicy (wskazujace na wcigganie Polski do wojen), unaoczniajg dobitnie toczace si¢ zmagania o kontrole nad
Polska jako miejscem na mapie wraz ze zlokalizowanymi na jej terenie zasobami ludzkimi, w tym
intelektualnymi, pracowniczymi i konsumenckimi oraz majatkowymi, w tym kulturowymi, infrastrukturalnymi,
lokalowymi, przyrodniczymi i geologicznymi, wobec ktérych to dziatan panuje zmowa milczenia i
przyzwolenia.

5. Polskie czynniki panstwowe, majace autentycznie na wzgledzie dobro Narodu Polskiego, $wiadome
sytuacji najwyzszego zagrozenia a zarazem ostatniego momentu jego odwrdcenia, nie moga przedhuzaé stanu
panstwowej bezsilno$ci, bezradnosci i bezmyslnosci, zwlaszcza kiedy przeciwnicy nie majg zahamowan i
skruputow w formutowaniu swoich bezpodstawnych i bezprawnych zadan oraz dopuszczania jawnych i skrytych
prowokacji, nawet juz celowo doprowadzajac spoteczenstwo do stanu desperacji albo rezygnacji.

6. W $wiecie, w ktorym $miesznie brzmig nos$ne deklaracje przywdodcow stabnacych krajow Zachodu,
komicznie wygladajg ich strategiczne narady i bezskuteczne sa decyzje sankcyjne przez nich podejmowane,
wiele wigcej — znacznie powazniejszych spraw rozgrywa si¢ poza i ponad opinig publiczng mamiong
spektaklami jedno$ci lub nienawisci, zmierzajacych do uksztalttowania nowego porzadku $wiatowego opartego
na twardej sile, brutalnej dominacji i bezwarunkowej kapitulacji zwiedzionych rzesz w roli najemnikéw,
wyrobnikow a w koncu niewolnikow.

7. Jest sprawa najwyzszej dzi§ wagi aby polskie czynniki decyzyjne majace na wzgledzie rzeczywiste
dobro Narodu zechcialy dostrzec alternatywe i skorzysta¢ ze wsparcia niemainstreamowych srodowisk majacych
poszerzone i poglebione rozeznanie w globalnie i lokalnie dramatycznej sytuacji, aby podja¢ dzieto ratowania
tego, co jeszcze uratowa¢ mozna w nowym $wiatowym tadzie, na odwrécenie ktorego po ludzku rzecz biorace nie
ma juz szans.

8. Wobec rozproszonych aktow dywersji i sabotazu w Polsce oraz usilnych ofensyw dyplomatycznych i
agenturalnych wokot niej, pierwsza sprawa najwyzszej wagi jest oczywiscie dzi§ ratowanie pokoju na polskim
terytorium i na wszystkich jego granicach, gdyz w przypadku fiaska tego zadania juz nic innego niz przezycie
nie bedzie si¢ liczy¢, i nic wigcej dla Polski zrobi¢ nie bedzie mozna.

9. Efektem nieprzeciwdzialania lub niewlasciwego przeciwdziatania kluczowym i perspektywicznym
zagrozeniom sg poglebiajace si¢ zjawiska i procesy rozktadowe, ktére zachodza na skale globalng i na
cywilizacyjng miarg. W Polsce jest ostatni moment, by jak ma to miejsce w powaznych panstwach, zaczgto je
powstrzymywac:

1. depopulacja — wyludnienie terytorium panstwa z ludnosci etniczno-historycznie polskiej;

2. dezorientacja — ogtupienie ludzi do poziomu nierozeznania zaistniatych okolicznosci;

3. deprawacja — zdziczenie postaw ludzi niewrazliwych na argumenty, wartosci i reguty zycia;

4. dekonstrukcja — sztuczna przebudowa zastanych i uznanych struktur jezykowych i spotecznych;

5. dezintegracja — rozpad wspolnotowych wiezi do egoistycznego poziomu plemiennych intereséw;

6. destabilizacja — chaos i bezwtad w sprawach i stosunkach zycia zbiorowego i indywidualnego;

7. depersonalizacja — umaszynowienie ludzkich wyborow i zachowan na wzér binarnych systemow;
8. dehumanizacja — zezwierzecenie wzajemnych relacji ludzi walczacych ze sobg o wygodniejszy byt;
9. decywilizacja — barbaryzacja przez powrdt do przedcywilizowanego stanu zniewolenia i ponizenia;
10. desuwerenizacja — wynarodowienie w techno-ideologicznie zunifikowanym panstwie globalnym;

Do powstrzymywania w Polsce zjawisk i proceséw rozktadowych w pierwszej kolejnosci konieczna
jest skonsolidowana ich $§wiadomo$¢ na bazie wspolnego mianownika, w postaci opozycji wobec agentow,
agencji i agend ogloszonego $wiatu Wielkiego Resetu oraz skrywanego przed nim pandemicznego,
kryzysowego, terrorystycznego, wojennego i rewolucyjnego wdrazania resetu glebokiego.



1. BEZPIECZENSTWO GLOBALNO-MIEDZYNARODOWE
1.1. Zagrozenie - Mylna ocena zagrozen

1.1.1. Poczawszy od glowy panstwa przez organy ustawodawcze, administracj¢ rzadowa, korpus
dyplomatyczny, stuzby wywiadowcze, organy $cigania, wymiar sprawiedliwosci, aparat kontroli, az po o$rodki
opiniotwoércze, wszyscy dostrzegaja 1 artykuluja jedno priorytetowo uprzywilejowane, bezrefleksyjnie
eskalowane, paralizujaco wyolbrzymiane zagrozenie wojenne ze strony Federacji Rosyjskiej, polegajace na
zbrojnym zaatakowaniu terytorium Panstwa Polskiego, jak rowniez innych krajow UE i NATO, nie baczac na
inne rownie, a nawet wigksze zagrozenia geopolityczne dla Polski, nadchodzace a nawet nacierajace ze strony
innych sasiadéow — Ukrainy i Niemiec.

1.1.2. Paralizujace obezwladnienie panstwowych czynnikéw decyzyjnych i wykonawczych, polegajace
na wyolbrzymianiu jednego potencjalnego (w blizej nieokre§lonym czasie) zagrozenia przy jednoczesnym
niezauwazaniu 1 nieprzeciwdziataniu innym zagrozeniom juz aktualnym, odczuwalnym i narastajacym,
przypomina stan pandemicznego amoku, zakonczonego 24 lutego 2022 roku, ktory spowodowal oprocz wielu
innych szkoéd dla spoteczenstwa, panstwa i narodu, ¢wierémilionowa skale zgonéw z powodu zlego
diagnozowania choréb, stosowania niesprawdzonych s$rodkéw i nieudzielania pomocy medycznej osobom
potrzebujacym.

1.1.3. Niewycigganie wnioskow z dramatycznych konsekwencji stosowania si¢ panstwowych
czynnikoéw decyzyjnych i wykonawczych do globalnie rezyserowanych przedsiewzi¢é, angazujacych ludnosé w
obce czy wrogie jej przedsigwziecia, uzasadniane wyolbrzymianymi czy wrecz prowokowanymi zagrozeniami
pandemicznymi, terrorystycznymi, klimatycznymi, a obecnie wojennymi, przybliza do rzeczywistego zatamania,
w zakresie biologicznej egzystencji, zabezpieczenia majatkowego, rozchwiania psychicznego i dorobku
kulturowego, wpisujac si¢ w depopulacyjne agendy $wiatowe, regionalne kalkulacje polityczne i transnarodowe
interesy korporacyjne.

1.2. Zagrozenie - Sojusznicze zobowigzania

1.2.1. Szeroko przyjmowany od kryzysu 2008 roku na euroamerykanskim Zachodzie konsensus
moéwiacy o bankructwie demoliberalnej iluzji w stosunkach migdzynarodowych, nigdy nieprzyjmowany na
chinsko-azjatyckim wschodzie, niestety wcigz jeszcze determinuje polska polityke zagraniczna, niezdolng do
kierowania si¢ realizmem krytyczno-integralnym w systemie globalnym, wciagajac Panstwo Polskie w
asymetryczne zobowigzania o jednokierunkowym charakterze wystugi dla ustgpujacego hegemona — Standéw
Zjednoczonych 1 jego interesow, a doktadniej interesow, ktore on firmuje i realizuje, gdyz niekoniecznie s3 to
interesy amerykanskiego narodu.

1.2.2. Pod naciskiem amerykanskiego hegemona i jego sojusznikdéw takich jak Izrael, od 1989 roku
niezaleznie od ekipy sprawujacej w Polsce wladzg, prowadzona jest polityka zasadniczo nierozwijania, a
niekiedy wrgcz nienawigzywania wspotpracy z panstwami Azji czy Swiatowego poludnia, jak np. w ramach
BRICS, skazujaca Polske, na zewnetrzna, takze w samej Europie, marginalizacje przystaniang wewnetrzng
retoryka sukceséw, majacych polega¢ na zakupach amerykanskiego uzbrojenia, lokalizacji amerykanskich
koncernéw z instytucjami medialnymi i finansowymi wiacznie.

1.2.3. Najgrozniejsza w blizszych a tym bardziej dalszych skutkach dla Polski jest jednowektorowa
wystuga jaka wyswiadcza dla Stanow Zjednoczonych. Dotyczy ona wojny na Ukrainie, w zwigzku z
prowadzeniem ktorej Polska udostgpnia terytorium i infrastrukture, oddaje uzbrojenie i paliwo, §wiadczy ustugi
zdrowotne i socjalne oraz przekazuje pomoc rzeczowa i finansows, oficjalnie w wysokosci 4,7 PKB, na
podstawie skrywanych przed narodem umoéw z 2 grudnia 2016 roku i 7 lipca 2024 roku, ostatecznie
skutkujacych wciagnigciem Polski do nie swojej wojny ze wszystkimi rujnujgcymi i zabdjczymi jej
konsekwencjami, bez zadnych mozliwosci obrony i bez zadnego interesu udziatu w niej, a pod propagandowym
hastem, ze Ukraincy walcza za Polakow.

1.3. Zagrozenie - Wplywy agentéw zagranicznych

1.3.1. Liberalno-demokratyczne zakonserwowanie uktadu wiladzy, pod nazwa POPIS, ztozonego z
partyjno-rzadowych decydentow, okresowo opozycyjnych dysydentéw i kontrolujacych ich ponadpartyjnych
prominentdéw wskazuje na wigksze ich zaiteresowanie utrzymaniem pozycji, niz poprawa sytuacji w panstwie
otwartym na zewnetrzne wplywy. Poszukiwanie przez uktad wiadzy oparcia w stolicach panstw obcych
zaangazowanych w ksztaltowanie sytuacji wewnetrznej Polski, wyraznie przekracza jego zabiegi o utrzymanie
poparcia wyborcéw dotrzymywaniem wyborczych obietnic.

1.3.2. Zainteresowane utrzymywaniem czy rozgrywaniem sytuacji wewnetrznej w panstwie polskim,
zewnetrzne osrodki, sSrodowiska i osobistosci, wykorzystujac personalne kontakty zakompleksionych tubylcow,
angazujac stosunkowo niewielkie $rodki do ich motywowania czy wiktajac ich w kompromitujace rozrywki,
wplywaja na podejmowane w Polsce decyzje, ksztalt obowigzujacego prawa i Swiadomos¢ opinii publicznej, co
tlhumaczy jawnie antypolskie konsekwencje, trudne do wyjasnienia w inny sposob, a zarazem skutecznie
gwarantowane urze¢dnicza nieodpowiedzialnoscia.

1.3.3. Wielopokoleniowa (od przedrozbiorowa) podatnos¢ elit rzadzacych w Polsce na wpltywy agentow
zagranicznych (dawniej ruskich i pruskich, pozniej moskiewskich i brukselskich, a teraz amerykanskich i
izraelskich), doprowadza do stanu, w ktorym zagrozeniem dla polskich obywateli s3 rzadzacy, naktadajacy na
nich bariery i ograniczenia (np. od przedsi¢biorcéw i rolnikow), egzekwujacy od nich daniny i wymagania (np.
podatki i sktadki), znacznie bardziej niz od obcych, zwlaszcza przybywajacych z Ukrainy czy krajow
muzutmanskich, obejmowanych troskg przy podstepnym wykorzystaniu katolickiej wrazliwosci Polakdw.
Dziataja tym samym ostatecznie i calo§ciowo na ich zgube, nie baczac przy tym na zachodnie do§wiadczenia.




- Uzasadnienie Domeny 1.

1. Uzasadnienie strategii bezpieczenstwa w domenie globalno-mig¢dzynarodowej rozpoczyna
spostrzezenie dotyczace intensyfikacji konfrontacyjno-kryzysowych przygotowan do ustanowienia globalnego
rezimu S$wiatowego jako zunifikowanego sposobu politycznego rzadzenia i administracyjnego zarzadzania
ogolnoludzka populacja w stanie totalnego zalamania dotychczasowego systemu bezpieczenstwa i masowego
wyczekiwania na zapewnienie jego namiastek kosztem praw i wolnosci jednostek i1 zbiorowosci.

2. Przygotowania do wprowadzenia globalnego rezimu §wiatowego zwanego nowym $wiatowym tadem
sa podejmowane i prowadzone na euro-amerykanskim zachodzie na podstawie rozkladowo-destrukcyjnych
agend Wielkiego Resetu, Zielonego fadu, Transformacji Energetycznej, Paktu Migracyjnego, Standardow
Wychowania Seksualnego, Traktatu Pandemicznego, Ochrony Biordéznorodnosci, odbudowy po Pandemii czy
Obrony Flanki Wschodniej, natomiast na azjatycko-chinskim wschodzie przez wprowadzenie ekspansyjno-
innowacyjnych rozwigzan sztucznej inteligencji, internetu rzeczy, inteligentnych miast, identyfikacji tozsamosci,
cyfrowej waluty, kredytu spotecznego czy robotow humanoidalnych,

3. Ustanowienie i usankcjonowanie globalnego rezimu politycznego rzadzenia i administracyjnego
zarzadzania poza- i ponadpanstwowa suwerennoscia, narodowa odrebnoscia i spoleczng solidarno$cia staje sie
konieczne wobec nieuchronnych skutkow programowe;j eskalacji poziomu zbrojen i dziatan wojennych, szkolen
terrorystow i terrorystycznych prowokacji, rewolucyjnych hasel i dziatan agentow rewolucji, zalaman
finansowych i spekulacji gietdowych, dewaluacji prawa i lekcewazenia obyczajow, zwalczania prawdziwej
wiary i szerzenia relatywizmu, rozpowszechniania dezinformacji i obnizania poziomu ksztalcenia czy korupcji
korporacyjno-rzadowej oraz skrywania uktadow mafijno-oligarchicznych.

4. Rzeczywista lub udawana niewiedza o zaprogramowanym, zorganizowanym, skrywanym i
zmasowanym doprowadzaniu $§wiata do kryzysu, anarchii i ruiny przez globalistyczne osrodki, srodowiska i
osobistosci w celu przejecia nad nim wladzy i zdobycia na wtasno$¢ jego zasobow, jest powodem wcigz
nietrafnych diagnoz, niespojnych prognoz i niemiarodajnych rekomendacji, tak mainstreamowych komentatorow
publicystycznych, jak rowniez uwazajacych si¢ za antysystemowych analitykow geopolitycznych,
geoekonomicznych i geostrategicznych, przedktadajacych medialng popularno$é nad odwazna uczciwosc.

5. Empirycznie sprawdzalne fakty i logicznie formulowane wnioski dowodza bezposrednio lub
posrednio istnienia, stosowania i egzekwowania znacznie wcze$niej opracowanych i w trakcie realizacji
korygowanych scenariuszy wielkiego i glgbokiego resetowania §wiata i czlowieka, pierwszego w kierunku
zaprowadzania w miejsce demokracji ustroju technokratycznego — dataizm, a drugiego w kierunku pozbawienia
go statusu osobowo-podmiotowego przez sprowadzenie do poziomu rzeczowo-przedmiotowego —
transhumanizm.

6. Glowng przeszkoda na drodze technokratycznej przebudowy porzadku $wiatowego oraz
transhumanistycznego przeformatowania zycia ludzkiego sa jeszcze dziatajace struktury i reguly panstwowe,
narodowe, spoteczne i religijne cywilizacyjnego Zachodu, na niwelowaniu ktérych koncentrujg si¢ agenci,
agencje i agendy globalizacji, podkopujacy naturalne i kulturowe, racjonalne i moralne, materialne i duchowe
fundamenty bezpieczenstwa osobistego i wspolnotowego od poziomu rodziny poczawszy.

7. Uporczywe lekcewazenie, podstgpne dyskredytowanie i wielorakie penalizowanie podnoszenia
spiskowych argumentéw, dowodoéw i1 wyjasnien zostalo juz przetamane, nie tylko w prywatno-domowych
dociekaniach publicystycznych, lecz rowniez w publiczno-instytucjonalnych badaniach naukowych
odstaniajacych zakulisowe ksztattowanie zjawisk globalnych i proceséw cywilizacyjnych, ktére zasadniczo nie
sa jedynie przypadkowym i samoistnym zbiegiem okolicznosci, lecz rezultatem starannych kalkulacji, celowych
inwestycji i dziejowych urojen.

8. Pochodng jakosci oceny bezpieczenstwa globalno-mi¢dzynarodowego rozgrywajacego sie¢ w
zewnetrznym otoczeniu panstwa jest bezpieczenstwo wewngtrzne w zakresie kazdej sfery dziatan jego
funkcjonariuszy i obywateli podejmujacych decyzje, ktére to bezpieczenstwo zwickszajg albo zmniejszaja,
prowadzac do utrwalenia pokoju, wolnosci i dobrobytu, albo przyblizenia wojny, niewoli i nedzy.

9. Pobiezna obserwacja polskiej klasy politycznej a tym bardziej poglebiona analiza wypowiedzi

przytlaczajacej wigkszosci jej przedstawicieli z obydwu koalicji naprzemiennie sprawujacych wiadze wskazuje
na zasadniczy brak rozeznania w sytuacji globalno-migdzynarodowej, prowadzacy wprost panstwo, narod i
spoteczenstwo do wojennego uwiktania, politycznego skompromitowania, majatkowego ograbienia,
kryzysowego zalamania, prawnego zanarchizowania, kulturowego rozkladu, demograficznego regresu,
medialnego oglupienia itd., co oznacza Ze jest ona sama najwigkszym zagrozeniem,
10. Obserwowany dzi§ stan panstwowego, narodowego i spolecznego zagrozenia ze strony rzadzacych,
nominowanych bezposrednio lub posrednio przez rzadzonych jest rezultatem cywilizacyjnego wydrazenia
pielegnowanej w Polsce tradycji taciniskiej przez jawne wpltywy i niejawne naciski obce — ukraifnsko-turanskie,
zydowsko-izraelskie, niemiecko-brukselskie, rosyjsko-bolszewickie, czy anglo-amerykanskie, rozciggajace si¢
na polityke i prawo, gospodarke i finanse, kulturg i religie, co thumaczy heroiczne angazowanie Polakow w
niepolskie sprawy, interesy i wojny.



2. BEZPIECZENSTWO MILITARNO-TERYTORIALNE
2.1. Zagrozenie - Rozpowszechnianie patogenow informacyjnych

2.1.1. Pierwszym i najwazniejszym gwarantem bezpieczenstwa militarno-terytorialnego jest zawsze
swiadomy rzeczywistych zagrozen i gotowy do skutecznego przeciwdziatania im nardd, zlozony z ludzi
zespolonych historyczna wspolnota loséw, krwi, ziemi, jezyka, obyczajow, praw, wartosci i wiary, uznajacych
przywddztwo utozsamiajacych si¢ z nimi i lojalnych wobec nich elit dajacych przyklad poswigcenia oraz
dowody stusznosci w pracy i walce o jego biologiczne przetrwanie i pomyslng przysziosc.

2.1.2. Oslabianie narodowej wspdlnoty przybiera wiele form, ktdre sprowadzi¢ mozna w znacznym
stopniu do szerzenia antynarodowych patogendéw intelektualnych, moralnych i emocjonalnych w kraju i poza
jego granicami, z wykorzystaniem dostgpnych $rodkéw masowego rozpowszechniania informacji, a w tym
ksztattowania opinii publicznej, uprawiania marketingu politycznego, szerzenia jednostronnej propagandy,
wprowadzania astroturfingu na portalach spotecznosciowych, wzmagania naciskow ideologicznych,
standaryzowania prawnych regulacji, wprowadzania technik socjolingwistycznych, uciekania si¢ do operacji
psychologicznych, czy zautomatyzowanego cenzurowania patriotycznych wypowiedzi jako faszystowskich.

2.1.3. Cyfrowo konstruowane i sieciowo rozpowszechniane patogeny informacyjne z jednej strony
utrwalaja mylne wyobrazenie o stanie rzeczywistych zagrozen dla i na terytorium panstwa, a z drugiej blednie
ukierunkowuja militarne wysitki dla przeciwdziatania im, prowadzac do eskalacji zagrozen, ostabiania obronnej
gotowosci, niereagowania na prowokacje, lekcewazenia dywersji, zadawalania si¢ sprawozdaniami, opierania si¢
na zludnych sojuszach, ponoszenia zbednych naktadéw, dokonywania nieadekwatnych zakupow uzbrojenia,
niestawiania zolnierzom wymagan, ograniczania si¢ do komputerowych gier wojennych, uzalezniania zdolnosci
od zachodnich sojusznikdéw, tolerowania urzgdniczej niekompetencji, nieodwolywania si¢ do oddolnego
wsparcia ludnosci.

2.1. Zagrozenie - Ukrywanie aktow dywersji

2.2.1. W mechanizmie synergicznej eskalacji zagrozen dla bezpieczenstwa militarno-terytorialnego
panstwa, jednowektorowa i petnoskalowa orientacja geopolityczna na Stany Zjednoczone, skutkuje nie tylko
brakiem samodzielno$ci strategicznej planowania wobec zagrozen zewnetrznych, lecz rdéwniez brakiem
samodzielnej zdolnosci operacyjnej do przeciwdziatania zagrozeniom wewnetrznym, ktérymi sg akty wrogosci
ze strony narzuconego przez Ameryke partnera wojskowego, ktorego Polska musi wspiera¢ w jego wojnie, a
nawet utrzymywac¢ ze swego budzetu, zasadniczo bez mozliwosci krytyki i zdolnosci dochodzenia
odpowiedzialnosci za akty prowokacji (rakieta w Przewodowie 2022), terroryzmu (Nord Stream 2023), dywersji
(Hala Marywilska 2024), sabotazu (Ujgcie wody w Sopocie 2025) i dewastacji (pomnik w Domostawie 2025) na
swoim terytorium.

2.2.2. W miar¢ nasilania si¢ na terytorium Polski aktow wrogosci (podpalen, awarii, zaktocen,
wylaczen, napadéw, wymuszen) dotad z automatu przypisywanych Federacji Rosyjskiej i Wiadimirowi
Putinowi, czego nie wykazaly organy $cigania i dwie komisje $ledcze tropiace tylko rosyjskich agentow,
wychodza na jaw ukrainscy sprawcy w migdzynarodowych powigzaniach, czego nietrudno si¢ domysle¢ w
nastepstwie otwarcia granicy z Ukraing w 2022 roku dla kazdego i bez kontroli, z czego Polacy sobie zdaja
sprawe, a wiedzac ze infiltrowane organy Scigania ukrywaja skalg zjawiska sg paralizowani i zastraszani.

2.2.3. Spolecznie niepokojace, paralizujace i zastraszajace nieujawnianie i1 niezwalczanie zrodet
narastajacej w Polsce przestepczosci popetnianej przez migrantéw, a zwlaszcza coraz bardziej zorganizowane;j
dywersji z ukrainskiego kierunku, takze w formie urzedniczej korupcji, politycznej infiltracji, produkcji
kompromatéw, stanowi bezposrednie i narastajace zagrozenie dla bezpieczenstwa militarno-terytorialnego
panstwa, zwlaszcza kiedy dotyczy przemytu broni (w rozmiarze 8 konteneréw) mogacej postuzy¢ do wzniecenia
zapowiadanych przez Natali¢ Panczenko niepokojow i zamieszek ulicznych na temat czego panuje milczenie, a
scigane sg osoby, sktadajace doniesienia i zadajgce wyjasnien.

2.3. Zagrozenie - Bezwlad obrony cywilnej

2.3.1. Na zagrozenie dla bezpieczenstwa militarno-terytorialnego wynikajace z bezwladu obrony
cywilnej sktadaja sie nie tylko oczywiste zaniedbania organizacyjno-proceduralne, inwestycyjno-budowlane,
materiatlowo-paliwowe, sanitarno-medyczne, sprzgtowo-komunikacyjne, transportowo-drogowe, kadrowo-
szkoleniowe, czy o$wiatowo-wychowawcze, ktore sg przezwyciezane w znacznym stopniu przez jednostki
ochotniczej i panstwowej strazy pozarnej, lecz przede wszystkim centralnie dezorganizujace 1 dezinformujace
decyzje i regulacje administracji rzadowej - korporacyjnie skorumpowanej, agenturalnie zinfiltrowane;j,
biurokratycznie sformalizowanej i kompetencyjnie nieprzygotowanej, czego dowodem sa klgski powodziowe,
kiedy ludzie sami musza si¢ organizowac i ratowac, liczac co najwyzej na wojsko, ktéore ma inne zadania,
zwlaszcza w czasie wojny.

2.3.2. Ustawowe i wykonawcze regulacje prawne, jak réwniez plany i decyzje administracyjne sg w
wiekszym stopniu nastawione na dzialania pacyfikacyjne i ewakuacyjne anizeli zaopatrzeniowe i ochronne
ludno$ci zamieszkujacej swoj teren, o czym $wiadczg zakupy w Warszawie 150 przegubowych autobuséw
ewakuacyjnych, a zarazem nawet nieoznaczanie wejs¢ do wcigz niesprawnych schronow jak gdyby warszawskie
metro miato peié funkcje ochronng, chociaz wcale si¢ do niej nie nadaje, o czym si¢ nie informuje podobnie
jak o catym zestawie innych zabezpieczen, z wyjatkiem plecaka ucieczkowego.

2.3.3. Z agenturalno-dywersyjnych powodoéw uporczywie lekcewazony jest fakt, ze trzonem obrony
cywilnej sa paramilitarne straze obywatelskie skutecznie chronigce zycie i mienie w sasiedztwie.




- Uzasadnienie Domeny 2.

1. Uzasadnienie strategii bezpieczenstwa w domenie militarno-terytorialnej wbrew panujacej konwencji
nie koncentruje si¢ na kosztownych zakupach najnowocze$niejszego, zagranicznego, niekompatybilnego z
posiadanym wyposazeniem, niekontrolowanego i nieserwisowanego przez siebie wyposazenia wojskowego o
ofensywnym charakterze tj. samoloty wielozadaniowe F 35, kooperujace z obcym zapleczem, lecz na odbudowie
odpornosci panstwa przed wewngtrznymi niepokojami zwlaszcza ze strony ludnosci naplywowej oraz na
wypadek zewnetrznych uderzen, zwlaszcza powietrznych

2. Pomimo rozwoju technologicznego wcigz najwazniejszym ogniwem systemu bezpieczenstwa
militarno-terytorialnego pozostaje lojalny wobec wtasnego panstwa obywatel zdolny jako zohierz nie tylko do
odpowiedzialnego i skutecznego postugiwania si¢ wojskowym wyposazeniem ale réwniez jako cywil do
konstruowania i doskonalenia innowacyjnych rozwigzan $ci§le wojskowych lub o podwojnym zastosowaniu,
pracujac w panstwowym lub prywatnym — konkurujacym przemysle zbrojeniowym czy okotozbrojeniowym.

3. Bez $wiadomosci rozdzwigku pomigdzy nieznang technologia przysziej wojny globalnej, a znang z
poprzednich wojen technika lokalnego pola walki, fatwo mozna ponie$¢ zbedne naktady i uwiktaé sie w
zastgpcze potyczki (proxy war) dajac si¢ wykorzysta¢ do cudzych interesow i w obcych celach, kupujac
uzbrojenie na poprzednia wojn¢ albo dajac si¢ zrujnowaé na wojenng miar¢ zacigganymi dlugami,
przejmowanymi zasobami naturalnymi i oddawanym mieniem zastawnym.

4. Blgdne upatrywanie wroga widzac go tam gdzie go nie ma czy nie ma w krytycznych rozmiarach na
zewnatrz (w Rosji), a zarazem nie widzac go tam gdzie juz si¢ znajduje czy znajdzie si¢ w krytycznych
rozmiarach — wewnatrz kraju, to sytuacja kiedy zagrozenie przeksztalca si¢ w samozagrozenie doprowadzajace
szybciej i glebiej do zatamania, kleski i kapitulacji, nawet podwdjnej przed Ukraing, ktora kapituluje przed
Rosja, ktorej data si¢ przeciwstawié¢ i Ameryka, ktora jg przeciwstawita Rosji w celach globalnych (jak si¢ okaze
wymiany $wiatowego systemu finansowego).

5. Obok btednego - logicznie sprzecznego i empirycznie dzi§ niedoswiadczanego upatrywania wroga w
Federacji Rosyjskiej pod naciskiem agentur panstw obcych zwlaszcza Standéw Zjednoczonych i Wielkiej
Brytanii oraz pod jak zawsze ztudnymi obietnicami ich wsparcia, panuje mylne mniemanie, ze potozenie Polski
skazuje ja do wasalnej zalezno$ci od jakiego§ mocarstwa, co zgola predysponuje ja do czerpania z tego
polozenia nadzwyczajnych korzysci pod warunkiem wspoldziatania ze wszystkimi, poczawszy od Biatorusi i
Rosji, az po Chiny, Indie i Indonezje na wschodzie.

6. Chociaz iluzoryczne upatrywanie bezpieczenstwa militarno-terytorialnego pod wasalnym poddaniem
Ameryce obnaza wiele okolicznosci, tj. kolejny reset z Rosja, mineralny deal z Ukraing, umowa Trumpa z von
der Leyen, roszczenia z ustawy 447 wobec Polski, prymat Izracla w USA, naciski na Polske wystania wojsk na
Ukraing, postepuje proces otwierania Polskiego terytorium i budzetu dla Ukraincow sprowadzajacych oczywiste
zagrozenia, 0 czym oni sami juz mowig, a nawet czym oficjalnie groza jak prezydent Zetenski czy ambasador
Bodnar.

7. Zamiast odbudowywania partnerskich relacji ze wszystkimi sgsiadami, jak réwniez wszystkimi
blokami wspodtpracy nie tylko UE lecz réwniez BRICS, polski komentariat geopolityczny rekomenduje wcigz te
same skompromitowane imperatywy: dalsze przyciskanie Rosji, wspieranie Ukrainy az do sprawiedliwego
zwycigstwa, odrzucanie propozycji normalizacji ze strony Bialorusi, zaufania w relacjach z Niemcami,
opowiadania si¢ po stronie Izraela, posiadania przez Polske bomby atomowej, przylaczania Polski do koalicji
chetnych, finansowania europejskich sit zbrojnych, otwarcia na legalng migracj¢ i wyczekiwania na Pakt
Migracyjny, prowadzace panstwo do dalszego rozktadu wewngtrznego i uzaleznienia zewnetrznego.

8. Unia Europejska blokujaca swymi regulacjami rozwoj polskiej gospodarki oraz obcigzajace finanse
panstwowe zobowigzania 5% PKB na uzbrojenie w ramach Paktu Potnocnoatlantyckiego, dobitnie §wiadczg o
dokonujacym si¢ rozbiorze Panstwa Polskiego doprowadzanego, nie tylko do finansowej zapasci, lecz rowniez
instytucjonalnej anarchizacji, a w konsekwencji niezdolnoSci zapewnienia sobie bezpieczenstwa militarno-
terytorialnego wobec niepokojow wewnetrznych i naciskow zewnetrznych, wypetniajacych powstata proznie.

9. Wbrew powszechnemu mniemaniu dla zapewnienia elementarnego bezpieczenstwa militarno-
terytorialnego nie sg konieczne setki miliardéw zlotych na dotacje, zapomogi i wsparcia, lecz redukcja
opodatkowania obywateli, uwolnienie polskiego kapitalu, odciagzenie biurokratyczne przedsigbiorczosci, ostona
polskiego rynku przed nieuczciwa konkurencja i zaprzestanie zatrudniania w administracji do zbgdnej pracy, co
pozwoli spoteczenstwu efektywniej zadba¢ o siebie, takze w tym obszarze inwestujac w najnowoczesniejsze
technologie militarnego lub podwojnego zastosowania.

10. Najstabszym elementem bezpieczefistwa militarno-terytorialnego poza kadrowa jakoscia
administracji centralnej okazuje si¢ nieodporna na ataki i zaklocenia, techniczno-organizacyjna infrastruktura
krytyczna panstwa tatwo hakowana, o ile nie w pelni przejmowana przez agenturalne wptywy i obce shuzby,
zwlaszcza wykorzystywana przez wojsko, policje, wywiad, prokurature, sady i sztaby antykryzysowe,
systematycznie wytaczana jak na razie bardziej w celach testowych, pomimo istnienia w panstwie wielu
komoérek do spraw bezpieczenstwa i powotywania na réznych szczeblach antykryzysowych sztabow, pomiedzy
ktoérymi brak rozdzialu kompetencji koordynacji dziatan i przeptywu informacji.



3. BEZPIECZENSTWO ADMINISTRACYJNO-PRAWNE
3.1. Zagrozenie - Dziatania bez podstaw prawnych

3.1.1. Podejmowanie i prowadzenie przez funkcjonariuszy publicznych dziatan legislacyjnych,
administracyjnych, sadowych, kontrolnych, policyjnych, czy finansowych bez podstaw w przepisach
obowiazujacego prawa lub z ich przekroczeniem stanowi akt niepraworzadno$ci polegajacy zwlaszcza na
pozaustawowym i niekonstytucyjnym ograniczaniu obywatelskich praw i wolnosci z jednej strony, a z drugiej na
obcigzaniu calego spoleczenstwa kosztami ostatecznie prowadzacymi do bankructw i wystawianiu narodu na
ryzyka z wojennym wilacznie

3.1.2. Zagrozenie bezpieczenstwa administracyjno-prawnego polegajace na niepraworzadnym
stanowieniu, stosowaniu i egzekwowaniu prawa z powolywaniem si¢ na nieistniejace lub juz w ogole
nicobowigzujace czy nie majace zastosowania w danej sprawie przepisy uzasadniane czy usprawiedliwiane jest
czesto klauzulami generalnymi dziatania dla dobra czyjegos (np. dziecka) albo czegos) np. Sledztwa, w interesie
spotecznym (np. walki z pandemia) albo na rzecz bezpieczenstwa narodowego (np. obrony przed rosyjska
agenturg), gdy w rzeczywistosci coraz czgsciej shuzy pacyfikacji spotecznego niezadowolenia, kontynuacji
narodowego wywlaszczenia czy panstwowego uzaleznienia od decyzji, wptywow i kontroli obcych, czy nawet
wrogich osrodkow.

3.1.3. Dzialania w sferze bezpieczenstwa administracyjno-prawnego bez wystarczajacych podstaw,
majace pozory konstytucyjnej i ustawowej legalnosci prowadzone s3 masowo w nieformalnych (a moga tez by¢
w formalnych) stanach nadzwyczajnych rozcigganych takze na inne sytuacje cze¢sciowo rzeczywistych czy
catkowicie pozornych zagrozen dla zycia, zdrowia, mienia, fadu i porzadku, jak miato to miejsce po atakach na
WTC w 2001 roku, po ogloszeniu przez WHO pandemii w 2020 roku, czy jak ma to miejsce po rozpoczeciu
przez Rosj¢ wigkszoskalowych dziatan wojennych na Ukrainie w 2022 roku, kiedy sg zawieszane, ograniczane,
czy znoszone prawne gwarancje 1 obywatelskie wolnosci: poruszania si¢, stowa, druku, zgromadzen,
korespondencji, badan naukowych, praktyk religijnych, czy dzialalnoSci gospodarczej, a nakladane moga by¢
obowiazki opuszczania terenu, udostgpniania transportu, oddawania mienia czy udzielania zakwaterowania.

3.2. Zagrozenie - Zacigganie bezprawnych zobowigzan

3.2.1. Niepraworzadne angazowanie Panstwa Polskiego w wojn¢ na Ukrainie, z ktora Polska nie jest w
sojuszu obronnym ani w mi¢dzynarodowej organizacji obronnej oraz obcigzanie Narodu Polskiego zwigzanymi
z tym kosztami i ryzykami, odbywa si¢ z powolaniem na niezgodne z polskim prawem a obowigzujace w swietle
prawa miedzynarodowego dwie umowy zawarte pomiedzy obydwoma panstwami - umowa z 2 grudnia 2016
roku oraz porozumienie z § lipca 2024 roku.

3.2.2. Umowa ogo6lna z dnia 2 grudnia 2016 roku zawarta pomigdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Gabinetem Ministréw Ukrainy w sprawie wzajemnej wspotpracy w dziedzinie obronnos$ci, podpisana przez
ministrow obrony obu panstw, Antoniego Macierewicza i Stepana Pottoraka, nie przeszta procedury
ratyfikacyjnej pomimo tego, ze ksztaltuje uklad polityczny i wojskowy oraz rodzi znaczne zobowigzania
finansowe. Zostata ona ogloszona w Monitorze Polskim i ma status obowiazujacy. Weszta w zycie 17 listopada
2018 roku po zatwierdzeniu przez Rade Ministrow. W umowie zostaty natozone na Polske zobowigzania w 24
obszarach wojskowych bez faktycznej i formalnej mozliwosci dochodzenia symetrycznych zobowigzan od
Ukrainy.

3.2.3. Porozumienie z dnia 8 lipca 2024 roku w sprawie wspotpracy pomiedzy Rzeczypospolita Polska i
Ukraing w dziedzinie bezpieczenstwa, podpisane przez Premiera Donalda Tuska i Woldymyra Zetenskiego, nie
zostalo ratyfikowane ani nawet opublikowane w polskim organie promulgacyjnym. Ustanawia ono wylacznie
polskie zobowiazania (organow wiadzy panstwowej i administracji samorzadowej oraz sit zbrojnych i shuzb
publicznych) wobec Ukrainy. Glownym celem umowy jest pomoc Ukrainie w realizacji jej prawa do
samoobrony wobec agresji ze strony Rosji, a zatem przylaczenie si¢ Polski do wojny z Rosja. Zobowigzania
Polski jakoby dobrowolnie przez nig przyjete, a w rzeczywistosci jednostronnie na nig natozone, formalnie przez
Ukraing, a realnie wykorzystujaca ja Ameryke, obejmujg liczne $wiadczenia rzeczowe, daniny finansowe i
obowiazki $wiadczen pod nazwa wspotpracy i wspoldzialania na polu militarnym, gospodarczym, politycznym,
socjalnym i naukowym.

3.3. Zagrozenie - Dziatania na szkodg¢ panstwa

3.3.1. Dziatania na szkodg¢ panstwa najwyzszych jego funkcjonariuszy, chociaz miewaja wiele form, to
z punktu widzenia bezpieczenstwa administracyjno-prawnego polegaja przede wszystkim na stuzeniu obcym
interesom i uleganiu wrogim zadaniom jak ma to miejsce w relacjach polsko-ukrainskich.

3.3.2. W praktyce to jak wsparcie Polski dla Ukrainy jest traktowane nie zalezy dzi§ od wzgledow
formalno-prawnych, ale od wzgledow materialno-politycznych, tym bardziej, jesli sa w tej sprawie sktadane
wojownicze wobec Rosji o§wiadczenia i podpisywane dokumenty zwane umowami. Niezwazanie na wojenne
ryzyko, wskazuje na najwyzsza niefrasobliwo$¢ konstytucyjnych przedstawicieli polskiego panstwa, ale réwniez
dopuszczenie si¢ zdrady stanu poprzez sprowadzanie bezposredniego niebezpieczenstwa dla nienaruszalnosci i
integralno$ci terytorium panstwa.

3.3.3. Kwalifikacja dziatania jako przekroczenia uprawnien i sprzeniewierzenia si¢ interesom
obywateli, a tym samym niepraworzadnego, zalezy nie tyle od obowigzujgcego prawa konstytucyjnego i
karnego, ale od panujacej woli politycznej i sity sprawczej dochodzenia odpowiedzialno$ci. Za niepraworzadne
uzna¢ bowiem nalezy kazde dzialanie, nie tylko polegajace na przekroczeniu uprawnien czy niedopeinieniu
obowiazkow, lecz takze godzace w podstawowe interesy panstwa jako dobra wspdlnego wszystkich obywateli.
Sposrod zas tych dobr pokoj i bezpieczenstwo stojg na pierwszym miejscu.

10



- Uzasadnienie Domeny 3.

1. Praworzadnos¢ jest stowem uzywanym, a czg¢sto naduzywanym, do politycznie zaangazowanej oceny
stanowienia, stosowania i przestrzegania prawa pozytywnego, w tym zwlaszcza krajowego, migdzynarodowego i
unijnego, pod wzgledem zgodnosci z najwyzszym jego zrodlem jakim jest konstytucja oraz powotanymi w niej
poza i ponad systemowymi zasadami, wartoSciami i normami porzadku naturalnego, moralnego, rozumowego,
zwyczajowego i religijnego przyjmowanej cywilizacji.

2. Podstawowy podziat praworzadnosci dotyczy praworzadno$ci formalnej jako zgodnosci dziatan organow
panstwowych i samorzadowych oraz obywateli i ich organizacji z przepisami powszechnie obowigzujacego
prawa, oraz materialnej jako zgodnosci tych dziatan z regutami shusznosci i sprawiedliwosci podzielanymi w
spoteczenstwie, w tym artykulowanymi przez nie aktami demokracji bezposredniej i posredniej, nie tylko w
wyborach, referendach i inicjatywach ustawodawczych, lecz rowniez manifestacjach, petycjach, memorandach,
sondazach, debatach i ruchach obywatelskich.

3. Postepujaca ztozono$¢ i dynamika zycia spotecznego, politycznego, gospodarczego i kulturalnego skrywa
erozj¢ formalnych procedur stanowienia, stosowania i przestrzegania prawa oraz wydrazania jego tresci z
tradycyjnie rozumianych i powszechnie cenionych wartosci — stusznosci, sprawiedliwosci i prawosci, wpisujac
si¢ w transformacje od demokracji przedstawicielskiej, przez demokracje uczestniczaca i deliberatywna, az po
demokracje poszturchiwang i walczaca, bedaca w rzeczy samej demokraturg jako demokratyczng karykatura a w
zasadzie technokratyczna dyktatura.

4. Zakres formalno-proceduralnej i materialno-aksjologicznej erozji prawa powodowany uwarunkowaniami
polityczno-ideologicznymi (np. wokeizacja i dekarbonizacja) oraz techniczno-ekonomicznymi (np. cyfryzacja i
algorytmizacja) przemawia za stanem masowej i rozleglej oraz systemowej i metodycznej niepraworzadnosci,
rozszerzanej nieprzypadkowo w procesie globalizacji niemal na kazdg sfer¢ dzialan panstwowych,
mig¢dzypanstwowych i ponadpanstwowych oraz ludzkiej indywidualnej i zbiorowej aktywnosci, obnizajac range
norm prawnych, podwazajac ich status i deformujgc ich wychowawcza role.

5. Konsekwencje poszerzania i pogigbiania niepraworzadnosci dotykaja stanu bezpieczenstwa narodowego i
wynikajg przede wszystkim z niewykonywania lub nienalezytego wykonywania konkretnych przepisow
obowiazujacego w Polsce prawa na trzech poziomach — konstytucyjnym, ustawowym i wykonawczym, przy
jednoczesnym obnizaniu poziomu kultury prawnej w odniesieniu do wyktadni zrodet prawa. Praworzadno$¢ jest
jednak nie tylko wykonywaniem formalnie obowiazujacych przepisow prawa, lecz przede wszystkim
stanowieniem sprawiedliwego prawa na rzecz realizacji dobra wspdlnego suwerena, ktorym jest Narod.

6. Sposrod wielu dziedzin niepraworzadnosci w Polsce wybija si¢ na czoto niepraworzadno$¢ w obszarze:
1) stosunkow polsko-ukrainskich niejawnie ksztattowanych poza debata publiczna, 2) wymiaru sprawiedliwosci
wprowadzanego w stan poglebiajacej si¢ anarchii, 3) obronnosci panstwa obnizanej nieodptatnym
przekazywaniem uzbrojenia na prowadzenie obcej wojny, 4) masowej migracji zagrazajacej spoistosci
narodowej panstwa, 5) opieki zdrowotnej dotknigtej systemowa niewydolnoscia w zakresie zdolnosci
$wiadczenia ustug medycznych.

7. Z politycznego punktu widzenia podpisanie w lipcu 2024 roku Porozumienia w sprawie obronnosci przez

Donalda Tuska jako Prezesa Rady Ministrow, begdacego organem reprezentujacym Panstwo Polskie, z
Wotodymyrem Zetenskim wystepujacym w roli Prezydenta Ukrainy bedacej w stanie nieformalnej (wzajemnie
niewypowiedzianej) wojny z Federacja Rosyjska, moze by¢ potraktowane jako przystapienie Polski do tej
wojny, niezaleznie od skladanych deklaracji. Jest to mozliwe tym bardziej, ze przez polskie terytorium
przeptywa ponad 90% pomocy dla Ukrainy, a instytucje panstwa polskiego zapewniaja Ukrainie najwigksze
wsparcie wojskowe, humanitarne, socjalne, medyczne, logistyczne, dyplomatyczne i inne na §wiecie.
8. Pomimo ze wazno$¢ uméw obydwu z kilku jurydycznych powodoéw moze by¢ kwestionowana, ich faktyczne
skutki w postaci nie tylko militarnego zaangazowania Polski maja miejsce czy to na wlasnym terytorium, czy
terytorium Ukrainy, co w pewnych okoliczno$ciach moze pozwolié¢ na uznanie, ze Polska wiaczyta si¢ do wojny.
W stosunkach miedzynarodowych rozstrzygajace sa bowiem nie tylko wzgledy formalne, ale réwniez realne,
czego dowodem jest niewypowiadanie sobie wojen przez praktycznie walczace ze sobg strony, tylko dlatego ze
w $wietle prawa migdzynarodowego nie byloby to skuteczne. Skoro we wspodtczesnym S$wiecie toczy sig
kilkadziesiat r6znie okreslanych wojen, jak np. operacja specjalna na Ukrainie czy w Strefie Gazy lub pokojowa
interwencja jak wczesniej w Iraku i1 Afganistanie, w tych samych kategoriach mozna kwalifikowac
wspomagajacych strony uczestnikow jako sojusznikow wojennych dziatan po ktorejs ze stron.
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4. BEZPIECZENSTWO FINANSOWO-SKARBOWE
4.1. Zagrozenie - Zadluzenie publiczne

4.1.1. Gwaltownie zwigkszane i znaczaco skrywane zadtuzenie publiczne stanowi krytyczne zagrozenie
dla bezpieczenstwa panstwa i bezpieczenstwa narodowego, gdyz nie prowadzi tylko do niewyptacalnosci
instytucji szeroko rozumianego sektora budzetowego, ale réwniez skutkuje dalszymi — drastycznymi
obcigzeniami sektora pozabudzetowego, w tym samorzadu terytorialnego wszystkich szczebli, systemu
ubezpieczen spotecznych i zdrowotnych, krajowych instytucji finansowych, matych i $rednich przedsigbiorstw
prywatnych, komunalnych i panstwowych oraz gospodarstw domowych i samych obywateli jako podatnikow
zwlaszcza nieuchronnie z konieczno$ci podnoszonych stawek obcigzen majatkowych np. z tytulu oczekujacego
na wdrozenie podatku katastralnego.

4.1.2. Na zadluzenie publiczne sktada si¢ zadluzenie panstwowe w wysokosci okolo 2 bilionow zt., w
tym budzetowe — budzetu centralnego w wysokosci okoto 1,6 biliona zk., i pozabudzetowe dwudziestu kilku
funduszy celowych w wysokosci okoto 400 miliardow zt., oraz spoteczne w zakresie pokrywania zobowigzan z
tytutu ubezpieczen emerytalnych, rentowych, wypadkowych, chorobowych i zdrowotnych w wysokosci okoto 2-
3 biliona zt. Na liczby te naktadaja si¢ naleznosci przysztych okresow z tytulu znanych i nieznanych, ale juz
zaciaggnietych zobowigzan przez naczelne, centralne i terenowe organy administracji.

4.1.3. Zasadniczymi przyczynami zadluzeniowego zagrozenia sg przede wszystkim lekkomyslnie a
zarazem umyslnie zaciagane przez organy wladzy ustawodawczej i wykonawczej szczebla centralnego
zobowigzania pod pretekstami: 1) socjalistycznego wsparcia doptatami i zasitkami, 2) konsekwencji
cztonkostwa w UE, NATO i innych organizacji migdzynarodowych, 3) walki z wykreowana pandemig i jej
skutkami, 4) utrzymania ponad miar¢ rozbudowanego i szkodliwego aparatu biurokratycznego, 5) przyjmowania
na utrzymanie obcych obywateli przede wszystkim z Ukrainy, ale takze z innych zakatkow S$wiata, 6)
pokrywania wojennych kosztow Ukrainy i dostarczania wielu $wiadczen w zwiazku z jej prowadzeniem, 7)
angazowania panstwa w dziatalno$¢ gospodarcza, spoteczna, kulturalng, os§wiatowsq itp.

4.2. Zagrozenie - Mechanizmy wsparcia finansowego

4.2.1. Uznanie mechanizméw wsparcia finansowego realizowanego na podstawie procedur aplikowania
o krajowe, zagraniczne, unijne czy $wiatowe $rodki na realizacj¢ projektow, jak rowniez przyznawane na
podstawie ustaw budzetowych i urzedniczych decyzji w celu stalego subwencjonowania wybranych obszaréw
czy aktywnosci spoteczenstwa i gospodarki, za zagrozenie jeszcze przed stanem krytycznym bezpieczenstwa
narodowego, a tym bardziej kiedy stan ten nieuchronnie nadchodzi, spotyka si¢ z oczywistym niezrozumieniem i
sprzeciwem tak ze strony rzadzacych (kupujacych sobie spoteczne poparcie), jak rowniez rzadzonych (chwilowo
korzystajacych z otrzymywanych $rodkow), tym bardziej im stabng realne mozliwosci zapewniania takiego
wsparcia.

4.2.2. Istota zagrozenia tkwigcego w mechanizmach finansowego wsparcia z budzetu centralnego, a w
mniejszym stopniu z budzetéw terytorialno-samorzadowych sg postepujace az do zatamania procesy etatyzacji
jako rozrostu redystrybucyjnego aparatu, fiskalizacji jako zwickszania obcigzen pierwotnych wytworcow
warto$ci, pauperyzacji jako statego ubozenia wszystkich z powodu malejacych wpltywdow, korupcyjne jako
wykorzystywania kompetencji decyzyjnych dla wiasnych korzyséci majatkowych, a przede wszystkim stagnacji
jako systemowej niewydolnosci tworczej 1 wytworczej przekladajacej sie na spadek realnego wzrostu
gospodarczego, realnego poziomu dochodéw per capita, realnej wartosci majatku narodowego oraz realnej sity
nabywczej pienigdza krajowego, ukrywane przed spoleczenstwem do ostatecznego zatamania wskaznikami
nominalnymi.

4.2.3. Istotg zagrozenia tkwigcego w mechanizmach finansowego wsparcia ze srodkéw zagranicznych,
nie sg same $rodki ale warunki na jakich sa one przyznawane i cele jakim majg one stuzy¢ czyli jak i na co moga
czy muszg by¢ one wydatkowane, co zwykle jest przed spoteczenstwem ukrywane, gdyz ostatecznie stuza one
dalekosieznym celom zewngtrznych osrodkoéw planistycznych, mimo ze niekiedy chwilowo poprawiaja sytuacje
krajowych ich beneficjentow, przykrywajac medialnie rozpadowo-rozktadowe ich efekty dla przejmowanego
panstwa, uzaleznianego spoleczenstwa i deprawowanego narodu, przy udziale unijnych dotacji i funduszy,
programow FARE i innych z Open Society Sorosa i Rockefellera czy funduszy Norweskich i USAID.

4.3. Zagrozenie - Falszywe wskazniki finansowe

4.3.1. Pozornie mniej istotne zagrozenia dla bezpieczenstwa w domenie finansowo-skarbowej jakimi sa
falszywe wskazniki finansowe, moze okaza¢ si¢ najwigkszym zagrozeniem, nawet w zestawieniu z innymi
domenami bezpieczenstwa, gdyz postugiwanie si¢ mylacymi danymi do oceny stanu gospodarki buduje
falszywy obraz caltej polityki panstwa a nawet zalozen jego ustroju spoleczno-politycznego, gdyz rozmiary,
tempo i kierunki transferow pieni¢znych integralnie i wymiernie odzwierciedlaja stan panstwa, kondycje
spoleczenstwa i odpornos¢ narodu.

4.3.2. Fakt, ze w krajach Zachodu wskaznik produktu krajowego brutto uchodzi wciaz za najwazniejszy
dla oceny gospodarczego rozwoju panstwa, nie zwalnia z trzezwej weryfikacji jego miarodajnosci i
przydatnosci, gdyz dalece znieksztalca on na polityczne, geopolityczne i globalpolityczne zamdwienie
rzeczywisty stan i poziom rozwoju zwlaszcza w zestawieniu z rosnaca potega gospodarcza panstw BRICS+ i
calego Swiatowego Potudnia, doprowadzajac ostatecznie do zamiany $wiatowej polaryzacji na osi wschod —
zachod na o§ potnoc-potudnie.

4.3.3. Sposrod wielu powodow dyskwalifikujacych wskaznik PKB jest m.in. jego wzrost w miar¢
wzrostu zadluzenia publicznego, a w tym finansowo nieproduktywnych wydatkéw z budzetu panstwa czy
zwigkszania rozmiaré6w finansowych spekulacji, tzw. gorgcego pieniadza drenujacego narodowy majatek.
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- Uzasadnienie Domeny 4.

1. Dla nieco tylko trzezwiej myslacych umystow jest oczywistym, ze zadluzeniowe praktyki nie beda trwaty
wiecznie 1 raczej predzej niz pdzniej doprowadza do bankructwa ze wszystkimi najgorszymi tego
konsekwencjami. Od starozytnosci jest znana, a do dzi$ pod ré6znymi formami skrywana twarda prawda niewoli
za dhugi, w ktoérg dzi§ wprowadzaja rzadzacy krajami znacznej cze$ci $wiata z krajami Zachodu na czele, na
zgube rzadzonych, pozorujac humanitaryzm i demokracje jako realizowanie ich pragnien lepszego zycia i
zaspakajania potrzeb zapewniania poczucia bezpieczenstwa.

2. Prowadzona przez $wiatowa finansjer¢ od dekad naprzemiennie polityka taniego pieniagdza w celu
nakrecania krajowych koniunktur, po ktdrych nastgpuja nieuchronne zalamania w postaci gwattownych krachéw
czy stopniowych stagnacji pod nazwa cykli koniunkturalnych sprzyja zadluzeniowym procesom najpierw na
inwestycje a potem na odbudowg, w trakcie ktorych dlugi prywatne przeksztalcaja si¢ w niesptacalne dhugi
publiczne jako przejmowane przez panstwo w ramach pomocy biznesowi (zwlaszcza sektora bankowego) albo
przez panstwo, zaciggane w ramach socjalnego wsparcia dla potrzebujacych, ale zawsze wierzycielami i
beneficjentami sg te same $wiatowe instytucje finansowe stosujace wyrafinowane metody pomocowego
szantazu, jak czyni to MFW i BS.

3. Znanym sposobem wyzerowywania dtugéw jest wojna, ale zawsze w stosunku do rzeczywistych jej
zZwycigzcow, nie za$ zwycigzonych, ktorzy niekiedy przez stulecia muszg je sptaca¢ wraz z odsetkami. Skoro za$
ostatecznym rzeczywistym zrodlem wartosci jest ludzka praca, to zobowigzania te splacaja spoteczenstwa
podbijanych panstw, emitujacych w tym celu coraz mniej wartoSciowe papiery w postaci pieniadza
gotowkowego, co generuje inflacje pochtaniajaca realne zasoby ludnosci, te trwate — majatek i te ptynne — wktad
ludzkiej pracy.

4. Skonstruowany w Breton Woods w 1944 dolarowy system finansowy dla $wiata (zwlaszcza po 1971
roku, kiedy odstapiono od wymienialno$ci na ztoto, po 2001 roku, kiedy rozpoczeto wojng z terroryzmem, po
2008 roku, kiedy zaczgto ratowac banki zbyt wielkie, by upas¢, po 2020 roku, kiedy nademisj¢ uzasadniano
wirusem SARS-CoV-2, a zwlaszcza teraz po 2022 roku, kiedy jawnie USA zaangazowaly si¢ w §wiatowe wojny
(w znaczeniu globalnie zintegrowane), w tym na Ukrainie i na Bliskim Wschodzie) wyczerpat sig,
doprowadzajac do sytuacji, w ktorej Stany Zjednoczone staly si¢ najwickszym dhuznikiem §wiata emitujac bez
ograniczen walutg, ktora ze wzgledu na jej nadmiar i utrate wartos$ci przestaje petnic¢ funkcje §wiatowych rezerw
i $rodka $wiatowej wymiany handlowe;.

5. Obecne — krytyczne zadluzeniowe zagrozenie bezpieczenstwa polskiego panstwa, spoteczenstwa i
narodu wynika z nominalnej wielko$ci narastajacego dtugu w toku jego obstlugi (regulowania odsetek bez sptat
dtuznych kwot za pomoca dalszego kredytowania poprzez emisj¢ skarbowych obligacji) i braku realnych
zdolno$ci sptaty w jakimkolwiek dajagcym si¢  zaprojektowac trybie, bez przejeé zasobow ludnosci z
konfiskatami mienia i niewolniczymi warunkami zycia wigcznie, tym bardziej ze wobec Polski a za sprawg
celowych zaniedban jej administracji i dyplomacji, wysuwane sg kolejne roszczenia majatkowe juz nie tylko ze
strony lobby zydowskiego w USA, lecz samego Panstwa Amerykanskiego.

6. Systemowo, ustrojowo i planowo generowane zadluzenie, wraz z innymi destrukcyjnymi czynnikami w
postaci wojennego zaangazowania przeciw Rosji w interesie Stanéw Zjednoczonych, Ukrainy, Izraela, Niemiec,
Anglii czy Francji, doprowadzenia do migracyjnego chaosu pod naciskiem Unii Europejskiej oraz
kontynuowania transformacji energetycznej pod naciskiem ideologii klimatycznej, przybliza skorelowany
moment zalamania na trzech poziomach finansowo-skarbowej odpornosci — opartej na prawie panstwowo-
instytucjonalnym, na gospodarce wolno-rynkowej na kulturze narodowo- tozsamosciowe;.

7. Dzi$ kluczowym obcigzeniem finansowo-skarbowym staje si¢ przestawianie panstwa na wojenne tory nie
tyle w zakresie podnoszenia realnych zdolno$ci wojskowych, przystgpowania do odbudowy przemystu
zbrojeniowego i zwigkszania odpornosci spotecznej na ataki zewnetrzne oraz wewnetrzng dywersje, co poprzez
dyplomatyczne wiktanie go w epizodyczne i enigmatyczne koalicje takie jak ,koalicja chetnych”, a przede
wszystkim poprzez budzetowe wydatki na zbrojenia. Sg to (w pierwszej kolejnosci zagraniczne zakupy
nadmiarowego i niedostosowanego wyposazenia) w wysokosci 5% PKB, co stanowi wraz z obslugg polskiego
zadluzenia okoto 300 miliardéow zt. (200 obronno$¢ + 100 odsetki) czyli juz niemal potowe budzetowych
wplywow wynoszacych okoto 630 miliardow zh., podczas gdy caly budzet stanowi okoto 930 miliardow
uzupetniony okoto 300 miliardowym deficytem, pokrywanym emisjami obligacji skarbowych z rosnaca stopa
oprocentowania od 5% w miar¢ wzrostu ryzyka niewyptacalnosci takze w razie destabilizacji sytuacji.

8. Elementem systemowego i1 metodycznego zafalszowywania sytuacji jest powszechne stosowanie
wskaznika PKB do ukrywania przed spoteczenstwem wojennego zaangazowania panstwa, nie odwotujac si¢ do
jego dochoddow, lecz do sztucznie zawyzanego wzrostu catej gospodarki okoto 3,5% tego spoleczenstwa majacy
wynie$¢ za 2025 rok z duzym przyblizeniem niemal 4 biliony ztotych z czego 5% to okoto 200 miliardow zt., co
stanowi okolo 30% budzetu centralnego panstwa Polskiego, jako umownie przyfrontowego, ktorego wydatki
wojskowe znacznie si¢ zwigksza, kiedy stanie si¢ wskutek obcej i wrogiej polityki panstwem realnie frontowym
(kiedy stang si¢ one wydatkami wojennymi).
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5. BEZPIECZENSTWO ENEERGETYCZNO-SUROWCOWE
5.1. Zagrozenie - Dyktat klimatyczny

5.1.1. Dyktat klimatyczny jest dzi§ glownym zagrozeniem dla bezpieczenstwa energetyczno-
surowcowego panstwa, spoteczenstwa i narodu, gdyz z pobudek ideologicznych, nie za$ pod wplywem
argumentow empirycznych, logicznych, geologicznych, klimatologicznych, ekologicznych, ekonomicznych i
etycznych narzuca aprioryczne imperatywy dekarbonizacji jako rezygnacji z wegla i weglowodorow w roli
paliw stuzacych do wytwarzania energii cieplnej oraz napedzania urzadzen na rzecz korzystania z niestabilnych
zrodel alternatywnych, przede wszystkim w postaci energii slonecznej i wiatrowej, z wykorzystaniem
niepodlegajacych utylizacji, szybko zuzywajacych sig¢, konstruowanych z ograniczonych zasobow ziem
rzadkich, rozregulowujacych tradycyjne sieci energetyczne, malo wydajnych i spotecznie kosztownych paneli
stonecznych i turbin wiatrowych.

5.1.2. Najwazniejszym sposobem masowego wprowadzania energetyki stonecznej i wiatrowej jako
»zielonej” 1 “odnawialnej” s3 panstwowe subsydia z przymusowych danin publicznych administracyjnie
przyznawane do instalacji 1 korzystania z urzadzen oraz przepisy nakazujace skupowanie tej energii przez
zaktady energetyczne, ktore jej nie potrzebuja z powodu koniecznosci wprowadzania do sieci stabilnego pradu,
co ostatecznie tylko zwigksza ogodlne koszty wytwarzania energii, a tym samym podnosi jej cen¢ zwigkszang
dodatkowo optatami za uprawnienia do emisji dwutlenku wegla dla energetyki, transportu i budownictwa, ktore
to po wprowadzeniu na gietdy staly si¢ przedmiotem spekulacji i osiagnety juz warto§¢ 100 euro za tong CO,, a
mogg rosna¢ bez ograniczen.

5.1.3. Szacowana na 2-4 catkowita efektywno$¢ energetyczna stonecznych i wiatrowych instalacji, w
poréwnaniu z efektywnos$cig energetyki weglowodorowej szacowanej na 20-40 i jadrowej na 50-70, jest
narzucana na podstawie fatszywego dogmatu ocieplania si¢ klimatu z powodu gromadzenia si¢ dwutlenku wegla
wyemitowanego do atmosfery przez czlowieka, gdy w rzeczywistosci wiele wskazuje, ze jest doktadnie
odwrotnie — gromadzi si¢ on tam wtlasnie z powodu catkowicie niezaleznego od ludzi ocieplania powierzchni
planety z powodu zwigkszonego nastonecznienia jako o wiele wigkszego efektu kosmicznego, a sam dwutlenek
wegla miewat w historii §wiata o wiele wigksze stgzenia, dzigki czemu wystgpowat bujny rozwoj roslinnosci.
5.2. Zagrozenie - Eliminacja tradycyjnej energetyki

5.2.1. Zagrozenie dla bezpieczenstwa energetyczno-surowcowego polski w postaci eliminacji do 2049
roku tradycyjnej energetyki polega na nieodwracalnej likwidacji kopaln wegla kamiennego i brunatnego przez
niszczenie zdolno$ci wydobywania ztdz przez zasypywanie, zalewanie i wysadzanie szybow, czego nie robig
panstwa sasiednie, za§ panstwa tzw. swiatowego potudnia, ktérym przewodza Chiny oddaja do uzytku dziennie
kilka nowych kopala tego surowca, dobrze rozumiejac, ze jest to zrodlo najtanszej i najpewniejszej oraz
najbardziej stabilnej i najtatwiej dostepnej energii, zwlaszcza w sytuacji naturalnych czy sztucznych zawirowan
pogodowych, np. z powodu zapylenia atmosfery wybuchami wulkanow i atakow jadrowych, jak rowniez
wrogich zastosowan technologii geoinzynieryjnej, czego zakazuja juz niektore stany w Ameryce.

5.2.2. Patrzac z poziomu bezpieczenstwa panstwa w dalszej perspektywie nie sposéb pomingé
przygotowan do globalnej koncentracji zarzadzania energiag widocznych w pozbawianiu czy pozbawianiu si¢
energetycznej samodzielnosci przez panstwo poprzez przytaczanie do jednej sieci albo czasowym odlaczaniu w
ramach restrykcji, jak wobec Rosji w celu spolaryzowania dwubiegunowego uktadu, ktéry z czasem (jak miato
to juz miejsce po 1989 roku) stanie si¢ jednobiegunowy, w ktérym energia stanie si¢ towarem deficytowym
tatwo wykorzystywanym do kontrolowania obywateli, co ma juz miejsce w wielu krajach, jak np. w Australii,
gdzie centralnie ustawiana jest klimatyzacja w domach i biurach.

5.2.3. Odgoérne jak w UE pozbawianie panstw, czy dodatkowo oddolne jak w Polsce pozbawianie si¢
suwerennosci energetycznej, surowcowej i paliwowej w tym suwerennego wladztwa nad liniami przesytowymi i
szlakami zaopatrzeniowymi w tym z Rosji, prowadzi¢ musi w stosunkowo niedlugiej perspektywie do
regionalnej a pozniej tez globalnej zaleznosci rozwoju gospodarczego i zycia ludzkiego od technokratycznych
osrodkoéw decyzyjnych, dazacych do sterowania z wykorzystaniem scalonych sieci dystrybucji energii,
informacji i waluty w postaci opracowywanych certyfikatéw energetycznych.

5.3. Zagrozenie - Narzucanie zielonych standardéw

5.3.1. Zagrozenie wynikajace z narzucania zielonych standardow stanowi fragment naktadanych na
biznes, potem administracj¢ a nastgpnie na obywateli kompleksowych wymogéw o pozaprawnym i
ponadprawnym, charakterze, motywowanych nie tylko oszczgdzaniem energii, wody i1 innych zasobow
przyrodniczych, ale rowniez stosowaniem si¢ do poprawnosciowych, lojalnosciowych i réwnosciowych zasad
kredytu spotecznego pozwalajacego jak w Chinach na korzystanie z dobr i ustug wedtug enigmatycznych regut
punktacji (systemow skoringowych), m.in. reglamentujacych dostgp do energii, transportu czy sygnatu
internetowego.

5.3.2. Zlekcewazenie zagrozenia w postaci narzucania zielonych standardow wedtug kryterium $ladu
weglowego szeroko stosowane na Zachodzie wkracza na razie migkko — jakoby dobrowolnie do Polski poprzez
instytucje finansowe, oswajajac i przyzwyczajajac ich urzednikoéw i klientow, by nastepnie wprowadza¢ je do
zapewniajgcych przejsciowe korzysci (marketingowe zachety) rozbudowywanych systeméw sprawozdawczych
w gospodarce i administracji pod nazwa ESG - Environmental, Social, Governance.

5.3.3. Zielone, niebieskie czy teczowe standardy stanowia zagrozenie dla panstwa i narodu z powodu
pomijania obowigzujacego prawa, podnoszenia kosztow zycia i stosowania powszechnej tresury.
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- Uzasadnienie Domeny 5.

1. Uzasadnienia zagrozen dla bezpieczenstwa energetyczno-surowcowego same si¢ nasuwaja podczas
analizy dotychczasowej polityki panstwa w tym zakresie oraz towarzyszacej jej narracji medialnej
podporzadkowanej nieweryfikowalnym i niekwestionowanym imperatywom klimatyzmu. Wskazuje na to
nieprzerwana i skoordynowana kontynuacja (z pewnymi, lecz zablokowanymi zastrzezeniami jednego z
ministrow - prof. Jana Szyszko) podleglo$¢ $wiatowemu partnerstwu publiczno-prywatnemu na rzecz
ograniczania wzrostu spoleczno-gospodarczego pod nazwa zréwnowazonego rozwoju, formalnie
zapoczatkowane Agenda 21 w 1992 roku w Rio de Janeiro na Szczycie Ziemi (Earth Summit), a faktycznie
przygotowywane juz od 1972 roku w Raportach Klubu Rzymskiego.

2. Obecng podstawa dzialan realnie skierowanych na spowolnienie rozwoju przez eliminowanie
wydobycia 1 wykorzystywania dostgpnych zasobow wegla i weglowodoréw jest Swiatowe Porozumienie
Paryskie z 2015 roku (z ktorego wycofuja si¢ Stany Zjednoczone) oraz dyrektywy unijne skladajace si¢ na
Pakiet Fit for 55 Zielonego Ladu, zgodnie z ktorym zostata zawarta nienotyfikowana jeszcze przez komisje
Europejska umowa spoteczna dla $laska zawarta przez Rzad ze zwigzkami zawodowymi, a w tym sekcja
gornicza wegla kamiennego NSZZ Solidarnosé, roztaczajaca miraze tworzenia na Slasku setek tysiecy miejsc
pracy w zamian za likwidacje¢ ich w kopalniach, analogicznie do porozumien w sprawie likwidacji wielu innych
galezi polskiego przemystu, przetworstwa, rybotowstwa.

3. Wraz z realizacja $wiatowego i unijnego dyktatu klimatyczno-energetycznego polegajacego na
likwidacji tzw. brudnej energii z jednej strony a z drugiej na pozyskiwaniu tzw. czystej energii, szerzona jest
niepokojaca dezinformacja jakoby ta pierwsza byta nieoptacalna za$ ta druga wrecz darmowa, co zgota wyglada
inaczej. Energetyka weglowa, ktora wcale nie jest brudna, jest sztucznie doprowadzana do nierentownos$ci za
pomoca kilkudziesi¢ciu obcigzen podatkowych i parapodatkowych z uprawnieniami do emisji dwutlenku wegla
w pierwszym rzgdzie. Natomiast ta druga jest w alternatywnych rozmiarach w ogdle nieoptacalna, gdyz wymaga
wysokich, statych i skrywanych dotacji publicznych, bez ktérych rozwijataby si¢ tylko w minimalnym,
uzupetniajacym i wydzielonym zakresie zgodnie z rachunkiem ekonomicznym, ktory w UE jest ostentacyjnie
odrzucany na rzecz centralnego planowania i ideologicznego rujnowania kontynentu.

4. Podnoszenie, ze nie tylko na Zachodzie, w tym zwlaszcza w Europie, rozwijane sa zrodia
odnawialnej energii, ale rowniez w Chinach. Wymaga uzupetnienia, ze nie odbywa si¢ to tam za ceng¢ likwidacji
energetyki tradycyjnej — weglowej, a polega w znacznym stopniu na sprzedazy do Europy urzadzen do
energetyki odnawialnej, ktorych w Europie prawie si¢ nie produkuje. Doda¢ tez trzeba, ze pomigdzy euro-
amerykanskim zachodem a chinsko-azjatyckim wschodem dokonuje si¢ wielka konwergencja polegajaca na
upodobnieniu si¢ systeméw, w toku ktorego pierwsi tracg swoja dawng przewage, a drudzy ja zyskuja m.in.
stawiajgc na jeszcze bardziej efektywne Zrodha energii, juz nie tylko z rozszczepiania atomu, lecz takze jadrowej
fuzji systematycznie wydtuzajac czas kontrolowanego zycia tzw. sztucznego stonca.

5. Z punktu widzenia interesu panstwowego, narodowego i spotecznego, az trudno wyobrazi¢ sobie
perspektywy rozwoju Polski i Europy w sytuacji przekazywania bezpowrotnie marnowanych bilionéw euro z
danin publicznych i zawyzanych cen energii, na badania i rozwdj nowych technologii pozyskiwania energii czy
w ogoble bez Sciggania od obywateli tych sum, by sami niepomiernie rozwazniej mogli nimi dysponowac. Jednak
kiedy blokowane sa najbardziej oczywiste rozwiagzania zapewniajace elementarng niezalezno$¢ energetyczna
rozproszonych konsumentow i producentow, wkraczaja prywatni potentaci wspierani przez prywatne instytucje,
zgodnie zainteresowani, aby je blokowa¢ we wlasnym monopolistycznym interesie, i w celu utrzymania
spotecznej kontroli.

6. Z punktu widzenia bezpieczenstwa energetyczno-surowcowego i w celu jego odzyskania w interesie
panstwa, nie nalezy ukrywac przed narodem (na solidarnos¢, z ktorym wowczas mozna liczy¢), ze produkcja i
dystrybucja energii, podobnie jak zywnosci, lekow, informacji, technologii, broni czy innych towardéw, jak
rowniez $wiadczeniem ustug finansowych, komunikacyjnych, medialnych, rozrywkowych, marketingowych,
zdrowotnych 1 in., rzadza $wiatowe konglomeraty. Niszczag one  zgodnie oddolne odruchy wolnego,
niezaleznego, samodzielnego i autentycznego zycia, co na przyktadzie prosumenckiej produkcji energii jest
dobrze widoczne, gdy standardowo jest ona wprowadzana do sieci, a nie jest wykorzystywana na wlasne
potrzeby, co sie¢ t¢ destabilizuje bedac najczgstsza przyczyna wylaczen, kiedy energii w niej jest za duzo (gdy
zbyt mocno $wieci stonce).

7. Chociaz zadne panstwo nie wylaczajac Chinskiej Republiki Ludowej, w dzisiejszym $wiecie nie
moze pozwoli¢ sobie na lekcewazenie multibranzowych konglomeratow, zwlaszcza ze s3 one sprzegane
funduszami inwestycyjnymi (zarzadzajacymi moze juz setkami bilionow dolaré6w) w ramach globalnej sieci
finansowej oraz wykorzystuja potencjaly militarne amerykanskiego supermocarstwa do przywracania
demokracji wérdd buntownikdéw okre$lanych mianem osi zta, wzglad na bezpieczenstwo wymaga lojalnosci
rzadzacych wobec rzadzonych, zapewniajacej minimum wewngtrznej solidarno$ci do ograniczania
zewnetrznych — monopolistycznych naciskow i powstrzymywania obcych — grabiezczych zapedow, zwlaszcza w
zakresie wydobycia surowcow energetycznych i mineralow ziem rzadkich.

8. Bezpieczenstwo energetyczno-surowcowe panstwa przeklada si¢ w linii prostej na jego
bezpieczenstwo wszegdzie tam gdzie wykorzystuje si¢ energi¢ i surowce, w przemysle nie tylko tym tradycyjnym
— np. hutniczo-metalurgicznym, ale rowniez tym najbardziej nowoczesnym — cyfrowo-informacyjnym w
centrach przetwarzania danych i trenowania modeli jezykowych sztucznej inteligencji.
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6. BEZPIECZENSTWO ZDROWOTNO-SANITARNE
6.1. Zagrozenie - Monopolizacja finansowania,

6.1.1. Panstwowa monopolizacja finansowania $wiadczen zdrowotnych w Ramach Narodowego
Funduszu Zdrowia wprowadzona w 2003 roku w miejsce 16 regionalnych kas chorych i kasy branzowe;j, stwarza
strukturalne zagrozenie, zarowno w postaci nieuchronnie rosnacych kosztow leczenia oraz nieuchronnie
obnizajacej si¢ jego jakosci, co z jednej strony potwierdza szacowane na dziesigtki miliardow ztotych zadluzenie
catego systemu, a z drugiej coraz dluzsze oczekiwanie na wizyty lekarskie i $wiadczenia medyczne, przy
jednoczesnym obcigzaniu ich biurokracja.

6.1.2. Predzej czy pdzniej wszechstronna niewydolnos¢ systemu opieki zdrowotnej finansowanej ze
sktadek ubezpieczenia zdrowotnego oraz doptat z budzetu centralnego doprowadzi do zalamania, ktérego mozna
unikng¢ m.in. poprzez wprowadzanie mechanizméw konkurencyjnosci polegajacych na wyposazeniu
$wiadczeniobiorcow ustug medycznych w prawo wyboru przynaleznosci do jednego z wielu funduszy
ubezpieczenia zdrowotnego od siebie niezaleznych oraz samego $wiadczeniodawcy z wykorzystaniem swego
rodzaju bonu zdrowotnego.

6.1.3. Jest oczywistym, ze utrzymywanie obecnego — panstwowo-scentralizowanego i nakazowo-
rozdzielczo zarzadzanego, modelu finansowania §wiadczen zdrowotnych pochlonie kazda ilos¢ Srodkéw
pienieznych (nawet 10% PKB i wiecej) nie przekladajac si¢ na podnoszenie ich dostgpnosci i efektywnosci w
przeliczeniu na og6lny stan zdrowia publicznego.

6.2. Zagrozenie - Monizm edukacyjny

6.2.1. Niezaleznie od rozwigzan instytucjonalno-ustrojowych bezpieczenstwo zdrowotne warunkowane
jest ogdlnym 1 specjalistycznym stanem $wiadomos$ci zdrowotnej, ktéry od potowy XX w. w Polsce i na
Zachodzie odgornie wyznaczajg i przymusowo narzucajg publiczne i prywatne organizacje zdrowia, poczawszy
od Swiatowej Organizacji Zdrowia i Fundacji Rockefellera, stojacych za tzw. medycyng proceduralna,
farmakologiczng, szczepienng, a obecnie takze algorytmiczng, nie pozostawiajaca lekarzowi faktycznej
mozliwosci wyboru sposobu leczenia z powodu odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej w przypadku niezastosowania
si¢ do standardow.

6.2.2. Monizm edukacyjny pot¢gujacy zagrozenia zdrowotne, za ktérym stoja koncerny farmaceutyczne
(Big Farma) wyraznie widoczny jest na wszystkich poziomach ksztalttowania ogolnej §wiadomos$ci zdrowotne;j
spoteczenstwa od przedszkola, przez szkolnictwo podstawowe i §rednie, az po $wiadomo$¢ kadr zawodow
medycznych, ksztalttowana na studiach, w trakcie specjalizacji podczas wykonywania zawodu, zwlaszcza z
wykorzystaniem marketingu i propagandy oraz w drodze lobbingu i korupcji, wobec ktorych panstwowe organy
kontroli i §cigania sg bezradne, za$ izby zawodowe nie sa tym zainteresowane.

6.2.3. Sita i zasieg niemerytorycznej ingerencji organdw panstwa, samorzadéow zawodowych i
osrodkéw medialnych w ksztattowanie §wiadomosci zdrowotnej zostata z catag moca obnazona podczas masowo
— na ogo6lnonarodowa skale prowadzonych eksperymentéw medycznych z wykorzystaniem nieprzebadanych
preparatow, zwanych szczepieniami przeciw SARS-CoV-2, poza wiedzg, i zgodg osob ktore si¢ im poddawaty, a
nastgpnie wiele z nich zostalo dotknigte niepozadanymi objawami poszczepiennymi wiacznie z licznymi
przypadkami $miertelnymi, z czego nauka nie wyciaga nadal wnioskow.

6.3. Zagrozenie — Szkodliwe substancje

6.3.1. Zagrozeniem dla bezpieczenstwa zdrowotnego sg wprowadzane do srodowiska zycia cztowieka,
w tym powietrza, wody, gleby, zywnosci, lekow, kosmetykow, ubran, opakowan i wyrobéw przemystowych
szkodliwe zanieczyszczenia chemiczne w postaci nieorganicznej i w formie potaczen organicznych, jak np.
metale cigzkie (kadm, olow, rtec), zwiazki nawozowe i konserwujace (np. azotany i fosforany), pestycydy
(glifosat), i wiele innych, ktore wptywaja niekorzystnie na metabolizm lub odkladaja si¢ w organizmach,
oddziatujac na zdrowie cztowieka. Przyczyniajg si¢ one do rozwoju wielu chordb (np. zatrué, alergii, obnizenia
ptodnosci, nowotwordéw, chordb neurodegeneracyjnych). Wiele z tych schorzen zalicza si¢ do tzw. chordb
cywilizacyjnych jako rzekomo nieuniknionych.

6.3.2. Chociaz funkcjonuja liczne inspekcje kontroli i nadzoru oraz instytucje ochrony praw
konsumentoéw, korporacyjny marketing w przemysle, ustugach, handlu dysponuje o wiele wigkszg sitg przebicia
wplywajac na ludzkie zachowania, gusta i poglady przyczyniajac si¢ do masowych choréb somatycznych i
psychicznych, szerzac uzaleznienia nikotynowe i alkoholowe oraz mnozac patologie spoteczne i obyczajowe
usprawiedliwiane za pomoca ideologii i legalizowane za pomoca prawa, od narkomanii i antykoncepcji
poczawszy, co obciaza kosztami cate panstwo, blokuje gospodarke i prowadzi do depopulacji.

6.3.3. Bez finansowo-kosztowego (nie za$ finansowo-zapomogowego) zmotywowania obywateli do
unikania szkodliwych substancji, do prowadzenia zdrowego trybu zycia oraz do zabiegania o potomstwo
zapewniajgce bezpieczng staro$¢, polegajace na osobistej partycypacji z wlasnej kieszeni czy wtasnego kapitatu
sktadkowego w kosztach leczenia, zadne rozwigzania ustrojowe a nawet programy ksztalcenia, nie poprawia
sytuacji w zakresie stanu publicznego zdrowia i kondycji finansowej systemu zdrowotnego panstwa.
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- Uzasadnienie Domeny 6.

1. Uzasadnienie strategii bezpieczenstwa w domenie zdrowotno-zywnosciowej rozpoczyna ustawienie
myslenia o panstwie jako politycznej organizacji spoteczenstwa powotanej do zapewnienia tego z czym ono bez
aparatu panstwowego przymusu nie jest w stanie sobie poradzi¢. Panstwo nie zmusi nikogo do zdrowego trybu
zycia, lecz niech posrednio nie narzuca czy bezposrednio nie utatwia zlego stylu zycia. Nie powinno tolerowaé
dziatan korporacyjnych, ktore ten zly styl zycia wykorzystuja a nawet promuja, podobnie jak zta zywno$é. Stad
polaczenie bezpieczenstwa zdrowotnego i zywno$ciowego. Zte zywienie tez jest przeciez czgsécia ztego stylu
zycia. Zapewne szacunki co jest wiekszym zagrozeniem dla bezpieczenstwa zdrowotnego czy zty styl zycia, czy
tez sposob zywienia sg dalece umowne, zwlaszcza ze na czoto wysuwa sie, zty system opieki zdrowotnej, a w
tym nietrafne diagnozy, szkodliwe leki, mechaniczne procedury czy nieetyczny personel.

2. Dzi$ chodzi o formalnie i materialnie niepraworzadne dziatania panstwa w stanie krytycznym
bezpieczenstwa narodowego, co oznacza ze zaczaé trzeba od tego co ze zlego systemu usungé, co w nim
zmieni¢, a na koncu co nowego wprowadzi¢ do systemu. Tym co determinuje wszystko w systemie zdrowia jest
nadal panstwowy monopol — monopol przez panstwo narzucany i chroniony oraz korporacyjny monizm —
monizm leczenia pod korporacyjnym dyktatem wysokokosztowych i wysokospecjalistycznych procedur.
Chociaz monopolistyczno-monistyczny system zdrowotny nie wszgdzie i nie zawsze jest zabezpieczony
przepisami bezwzglednie obowigzujacego prawa, to faktycznie i praktycznie dziala na wszystkich poziomach
ochrony zdrowia — od wychowania i ksztalcenia az po leczenie i zarzadzanie.

3. Oceniajac w aspekcie bezpieczenstwa krajowy system zdrowotny jako odpowiedzialny za stan
zdrowia publicznego, a w tym nadmiarowe zgony, przewlekte choroby, powiazane powiklania, trwate
uszczerbki, przewlekle terapie, ostabiajace farmakoterapie czy niewydolne instytucje, uwzglednienia wymaga
znajomos$¢ funkcji panstwa, pozycji spoteczenstwa i kultury narodu. Tymczasem odnie$¢ mozna wrazenie, ze
jest on dzi$ globalnie ksztattowany bez uwzglednienia lokalnej specyfiki i nawet indywidualnej charakterystyki
danej populacji, przez poza i ponad narodowe instytucje, organizacje, korporacje i agencje, koncentrujace si¢ na
globalnym zarzadzaniu za pomoca biurokratycznych zasad kalkulacji finansowych i w celu kontroli przy uzyciu
instrumentéw informatycznych. Skoro ustrdj zdrowotny stanowi element szerszego ustroju politycznego
panstwa, w warunkach $§wiatowego postepu socjalizmu i komunizmu pod nazwa Wielkiego Resetu, nalezy
przypuszczaé, ze tak jak z bezpieczenstwem zdrowotnym moze by¢ np. z kontrolowanym uzytkowaniem
odziezy. Zamiast indywidualnej zaradnos$ci i odpowiedzialno$ci oraz zbiorowej wspolpracy i zapobiegliwosci,
pojawia si¢ normy, standardy i procedury oraz zasitki, doptaty i refundacje.

4. W stanie krytycznym okazuje si¢ ze panstwo jest niezb¢dne tylko w minimalnym zakresie $cigania
przestepstw i egzekwowania odpowiedzialnosci. Nie chodzi przy tym o tzw. niewidzialng reke rynku, ale przede
wszystkim spoteczng dojrzalos¢, zapobiegliwo$¢ 1 solidarno$¢, ktore panstwo zabija torujac droge dla
koncernow a tym samym korupcji. W sytuacji zatamania finansowego i tak do tego dojdzie, ze trzeba bedzie
zndéw zacza¢ samemu sobie radzi¢, ale wowczas bedzie juz o wiele trudniej albo wrecz za p6zno. Dzi§ mowa jest
o wielu alternatywnych sposobach radzenia sobie ze zdrowiem. Mozna przypuszczaé, ze korumpowani
urzednicy w systemie nie zapewniali, nie zapewniajg i nie zapewnia lepszej ochrony ogodlnego stanu zdrowia.
Dziatania panstwa w stanie krytycznym bezpieczenstwa w obszarze zdrowia to zatem oddanie obywatelom
wolnosci w zakresie decydowania o stanie swojego zdrowia, o sposobie leczenia siebie, a przede wszystkim o
finansowaniu swojego leczenia i zdrowotnego zabezpieczenia.

5. Ostatni dzi§ moment na rozpoczgcie wlasciwego procesu w kierunku wycofywania si¢ panstwa z tego
W czym si¢ nie sprawdza i za chwile zbankrutuje oraz wlaczania si¢ spoleczenstwa w zapewnianie sobie i na
wlasnych zasadach zdrowotnego zabezpieczenia. Taki kierunek myslenia o inicjatywach legislacyjnych w
zakresie bezpieczenstwa zdrowotno-zywnosciowego tj. wychodzenia ze ztego systemu, ma szanse co$ poprawic.
Natomiast kolejne instytucje panstwowe i kolejni panstwowi funkcjonariusze jakimi stajg si¢ lekarze, pogtebiac i
przyspiesza¢ beda ogdlne zatamanie. Najpierw papieryzacja, a teraz informatyzacja, poza podstawowymi
usprawnieniami i wysoko wyspecjalizowanymi badaniami w og6élnym i cato$ciowym rozrachunku szkodzg
pacjentom, dla ktérych lekarze nie majg czasu, na pomocy ktorym nie sag w stanie si¢ koncentrowac, i dla
ktérych nie sg zdolni do poswiecen. Jest to konsekwencja odejscia od modelu powolaniowej, catosciowej i
spojnej stuzby zdrowia, na rzecz skomercjalizowanych, wyspecjalizowanych i rozparcelowanych ushug
zdrowotnych. Monopolistyczno-monistycznie - panstwowo-korporacyjnie skonfigurowany system zdrowotny
jak dawniej w Polsce socjalizm, zdaje si¢ nie do podwazenia do czasu kiedy jak w 1989 roku zostanie
powiedziane ze upadl, na co nalezatoby si¢ nam wszystkim przygotowaé, by nie da¢ si¢ znéw zwies¢ wrogim
architektom, obcym inzynierom i podstgpnym menadzerom.
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7. BEZPIECZENSTWO INFORMACYJNO-CYBERNETYCZNE
7.1. Zagrozenie - Ideologiczna ofensywa

7.1.1. Z punktu widzenia bezpieczenstwa informacyjno-cybernetycznego pierwszym a jak niekiedy si¢
twierdzi najslabszym ogniwem catego systemu informacyjnego jest czlowiek jako jego architekt, konstruktor,
operator, administrator i zwlaszcza koncowy uzytkownik, nie tylko posiadajacy niezbedne kompetencje
techniczne do jego obslugi, lecz przede wszystkim podatny na masowo kierowane przez ten system
oddziatywania ideologiczne szerzace rozkladowe wzorce intelektualne i moralne, obce panstwowej
suwerennosci, wrogie narodowej tozsamosci i spotecznej solidarnosci.

7.1.2. Gléwny w dzisiejszym $wiecie supersystem informacyjny, ktorym jest Internet posiada
architekture i infrastrukture zorientowana na ulatwianie i usprawnianie przetamywania granic politycznych,
administracyjnych, jurysdykcyjnych, spotecznych, ekonomicznych, kulturowych i obyczajowych, a zarazem na
rozszerzanie i wzmacnianie zdalnej, permanentnej, totalnej, zanonimizowanej, zautomatyzowane;j i targetowane;j
kontroli indywidualnej 1 koordynacji globalnej ze strony gownie prywatnych podmiotow poza- i
ponadpanstwowych, z pewnymi ograniczeniami albo wzmocnieniami wprowadzanymi przez niezachodnie
mocarstwa, takiej jak Rosja czy Chiny, w postaci wielkiej zapory internetowe;.

7.1.3. Otwarte na globalng inwigilacj¢, indoktrynacje, dezinformacje i demoralizacje transfery
informacyjne nie wymagaja krajowej cenzury rozpowszechnianych tresci, lecz egzekwowania
odpowiedzialnosci za szkodliwe ich nastgpstwa dla masowych i indywidualnych uzytkownikéw przez krajowe
organy S$cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci, jak rowniez instalowania systemow do ich demaskowania,
namierzania i na podstawie stosownych orzeczen sadowych blokowania.

7.2. Zagrozenie - Otwarcie na interoperacyjnosé¢

7.2.1. Przyjety, dopuszczony i rozpowszechniony model ucyfrowienia i usieciowienia §wiata, ktory
wydaje si¢ dzi§ jedynym mozliwym i najlepszym, wcale taki by¢é nie musiat. Dzi§ stawia on wyzwania dla
panstw, ktore usitujg zabezpieczy¢ sobie minimum niezaleznosci, samodzielno$ci, podmiotowosci w globalne;j
przestrzeni informacyjnej zwanej cyberprzestrzenia, doslownie znaczac — przestrzen sterowania oraz
przestrzenig wirtualng dostownie znaczaca przestrzen symulacji. Informacyjna przestrzen symulacji i sterowania,
z powodu braku poznawczego realizmu i1 decyzyjnej samodzielnosci stanowi najwicksze zagrozenie dla
pograzonej w idealizmie, iluzji i spekulacji polityki, administracji, gospodarki, kultury, edukacji i nauki.

7.2.2. Jednostronnie-idealistyczne i entuzjastyczno-bezkrytyczne podejscie w polityce, administracji,
biznesie, kulturze, edukacji, a zwtaszcza nauce do ekspansji cyfrowych technologii informacyjnych i narzucania
globalnej infrastruktury informatycznej zagrazajace dzi§ bezpieczenstwu informacyjno-cybernetycznemu
przejawia si¢ m.in. w otwarciu na interoperacyjno$¢ polegajaca na dazeniu do potaczenia wszystkich i
wszystkiego w jednej sieci, pozbawionej terytorialnych i funkcjonalnych grodzi skutecznie gwarantujacych
poszanowanie panstwowej suwerennosci, narodowej odrebnosci, kulturowej réznorodnosci i indywidualnej
prywatnosci, otwieranych i zamykanych na podstawie autonomicznej decyzji koncowego uzytkownika.

7.1.2. Pod warstwa jawnych i zunifikowanych standardéw, protokotow, formatow i sterownikdéw sieci
jawnej, na komunikacje w ktorej publiczne systemy nadzoru usitujg wptywacé moze nawet w interesie obywateli,
dziataja sieci niejawne zwane dark-net, niemal catkowicie poza zasiggiem obserwacji i regulacji niemal
wszystkich panstw $wiata, wykorzystywane do rozpowszechniania niedozwolonych informacji, prowadzenia
brudnych operacji finansowych, uskuteczniania tajnych operacji szpiegowskich czy nawigzywania
niebezpiecznych sprzysiezen itd., tym grozniejszych im sieci sg bardziej ze sobg integrowane (Internet of Things
i Internet of Everything), a parametry transmisji w nich podnoszone (5G i 6G), przy jednoczesnym zanizaniu
norm emisyjnosci elektromagnetycznej.

7.3. Zagrozenie - Skazenie cyberaktywne

7.3.1. Wcigz jeszcze niedostrzegane i nieartykulowane skazenie cyberaktywne stanowi narastajgce
zagrozenie dla bezpieczenstwa indywidualnego i zbiorowego polegajace na podnoszeniu poziomu zdolnosci
zdalnego i autonomizowanego monitorowania i sterowania w odniesieniu do obiektow — 0soOb i rzeczy oraz
procesow — zachowan i dziatan w pelnym spektrum propagacji fal elektromagnetycznych, czego przyktadem jest
stosowanie w celach wojskowych samonaprowadzajacych si¢ drondéw z wykorzystaniem wszechobecnych
sensorow i algorytmow sztucznej inteligencji.

7.3.2. Spoéznione juz za chwil¢ nawolywania do pozostawienia bezemisyjnej przestrzeni zyciowej w
warunkach dazenia do zapewnienia na powierzchni catego globu szerokopasmowego Internetu o przepustowosci
mierzonej w terabitach na sekund¢ i mozliwosci rownoczesnego podiaczania milionow odbiornikoéw na
kilometrze kwadratowym, nie zatrzymaja cyberaktywnego koszmaru pelnej i stalej obserwacji oraz regulacji, nie
tylko na poziomie fizyki, ale rowniez psychiki.

7.3.3. W warunkach calkowitego i trwalego skazenia cyberaktywnego sygnatami symulujacymi i
sterujagcymi w zintegrowanej przestrzeni ludzkiej aktywnosci tracg sens wszelkie dotychczas znane i stosowane
technologie wojskowe i wojenne, na ktore wydatki shuza dodatkowemu ostabieniu potencjatu mozliwego oporu
wobec globalnych dazen do ustanowienia §wiatowej technokracji, polegajacej na skonsolidowanym rzadzeniu i
zarzadzaniu za pomocg wielowarstwowego usterownienia obiektoéw i proceséw, przed czym nikomu jeszcze nie
przychodzi do glowy, aby si¢ broni¢, a moze juz nawet nikt nie ma do tego odwagi.
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- Uzasadnienie Domeny 7.

1. Uzasadnienie zagrozen dla bezpieczenstwa informacyjno-cybernetycznego a tym samym koniecznosci
systemowego i metodycznego przeciwdzialania zagrozeniom dla tego bezpieczenstwa posiada zasadniczo dwa
poziomy: a) aksjologiczno-ideowy (medialno-pogladowy) — oddzialywania na ksztalt masowych postaw
obywateli oraz b) techniczno-informatyczny (sprz¢towo-programowy) — zabezpieczen przed atakami na
infrastrukture. taczne ich rozpatrywanie wynika czgsto z faktu, ze posiadaja wspolne przyczyny w
niekontrolowanym otwarciu na zewng¢trzne wplywy 1 przeplywy oraz wewnetrznym Kkorzystaniu z
niesprawdzonych i niesamodzielnie dzialajacych rozwigzan w sektorze publicznym, zwlaszcza stuzbach
specjalnych i sitach zbrojnych, czego glo$nym przyktadem jest kontrolowany przez MOSAD system
szpiegowski Pegasus.

2. Generalny brak odpornosci panstwa na obce i wrogie wpltywy i przeptywy informacyjne a nawet
wspolmierne proby przeciwdziatania im przez powolane do tego instytucje, wplywa na podatnos¢ nastrojow i
postaw spotecznych na manipulacje 1 indoktrynacje, sprzeczna z polska racja stanu i interesem Polskiego
Panstwa, ksztaltujac podatny grunt do forsowania i urzeczywistniania w Polsce polityki proukrainskiej,
proniemieckiej, proizraelskiej i proamerykanskiej, jako oficjalnego konsensusu pomimo kolejnych oznak,
poszlak i dowodéw lekcewazacego traktowania czy ponizajacego wykorzystywania Polski lub wprost szerzenia i
utrwalania antypolskiego nastawienia jako dozwolonej normy.

3. Z powodu niereagowania we wlasciwym czasie i we wspolmierny sposob jak robig to inne panstwa
przez shuzby specjalne, organy $cigania, wymiar sprawiedliwo$ci, instytucje medialne, o$rodki akademickie i
organizacje spoleczne, na sygnaly i narracje rozpowszechniane w systemach i sieciach informacyjnych, godzace
w dobro polskiego panstwa, narodu i spoteczenstwa, powoduja sztuczne podzialy, szerzg wrogie hasta, mnoza
pomdwienia, wzmacniajg agentury wplywu, eskalujg radykalne nastroje. W tej sytuacji bezkarnie dziataja obce
siatki szpiegowskie jakby celowo niezauwazane i niedoceniane przez centralnych decydentdéw — milczacych na
temat glebszych i szerszych przyczyn nasilajacych si¢ aktow dywersji i sabotazu w Polsce. Powtarza si¢
wowczas wcigz ten sam jawnie propagandowy przekaz, ze wszystkiemu temu winna jest Federacja Rosyjska,
wedlug propagandowych schematéow pandemii koronawirusa milczaco zakonczonej 24 lutego 2022 roku.

4. Dostrzegana przez milczaca i pomijana wigkszo$¢ obywateli, empiryczna nieadekwatnos$¢, logiczna
niespdjnos¢ 1 propagandowa natarczywos¢ oficjalnych stanowisk parlamentarno-rzadowych kolejnych ekip
partyjnych oraz wzmacniajacych je przekazoéw medialno-informacyjnych, skutkuje powrotem do znanej z
przesztosci polaryzacji panstwa jako wyemancypowanego rezimu klasy politykow oraz nieutozsamiajacego si¢ z
nim spoteczenstwa jako gardzacych nimi ludzi, odmiennie niz oni czujacych i rozumiejacych sytuacje¢, w ktorej
wszyscy si¢ znajduja, zwlaszcza, ze miliony obywateli korzystaja z jeszcze nie do konca blokowanych
internetowych zrodet informacji.

5. Dazenia do ugruntowania monopolistycznej pozycji medialno-demokratycznie i agenturalno-rotacyjnie
utrzymywanej przy wladzy klasy politykow dwu pozornie wrogich a faktycznie synergicznie wspotpracujacych
obozow koalicyjno-politycznych w Polsce jak w wigkszosci krajow Zachodu, korzystajg ze wsparcia kreatorow,
koordynatorow, sponsoréw, dysponentdw, operatorOw 1 administratoréw globalnych systemoéw i sieci
informatycznych. Sa oni zainteresowani tlumieniem oddolnych — autentycznych i autonomicznych zrdédet
informacji w drodze cenzury rozpowszechnianych tre$ci i wylaczen rozpowszechniajacych je osrodkow,
wykorzystujac do tego algorytmy generatywne okre§lane mianem sztucznej inteligencji.

6. Sztuczna inteligencja znajdujaca si¢ pod kontrola i bedaca w dyspozycji odleglych i anonimowych
osrodkow strategicznych i Srodowisk planistycznych, masowo i ochoczo rozwijana i wspierana przez §wiatowe
rzesze inzynierow, akwizytorow niezbednych do tego danych oraz trenujacych ja uzytkownikow, stanowi
kluczowe zagrozenie dla bezpieczenstwa informacyjno-cybernetycznego panstw otwartych na globalne sieci
informatyczne, przede wszystkim z tego powodu, ze powyzej nieodplatnie i odplatnie udostepnianych jej
systemOw tworzy si¢ globalna i generalna sztuczna inteligencja zdolna juz moze nawet zawiadywac przytaczong
do sieci ludzkoscig, a w tym sterowania mys$lami i zachowaniami poszczegélnych ludzi w drodze
bezprzewodowego mikrotargetowania przekazow.

7. Na drugim poziomie bezpieczenstwa informacyjno-cybernetycznego, po zagrozeniach ze strony
niekontrolowanych operacji socjopsycholingwistycznych w zakresie tresci i formy masowych, niszowych i
indywidualizowanych przekazéw informacyjnych, sterowanych algorytmami generatywnymi jako nieprzerwanie
samoadaptujacymi si¢ stosownie do naplywajacych z globalnego otoczenia danych, znajduja si¢ zagrozenia w
postaci atakéw na autentyczno$¢, integralno$é, rozliczalno$¢ i poufnos$¢ informacji, stabilno$¢ systemow i
przepustowos$¢ sieci, czemu shuza zabezpieczenia programowo-sprzgtowe, zwlaszcza kryptograficzne i
elektromagnetyczne.

8. Podstawowym zarzutem w perspektywie zmasowanych atakow cybernetycznych na bezpieczenstwo
panstwowe i narodowe jest milczgce zalozenie, ze poza incydentalnymi atakami na wybrane modutly systemow
informatycznych i segmenty sieci teleinformatycznych, nie dojdzie do ich catkowitego zniszczenia, wylaczenia,
przejecia czy rozprzezenia, nawet w konflikcie globalnym, o ewentualno$ci ktérego si¢ coraz wigcej mowi, ale
bez przekonania jak gdyby byto to niemozliwe i1 bez przeciwdzialania jak gdyby z definicji musiaty one dziatac.
Konsekwentne podejscie do bezpieczenstwa panstwa i narodu nie moze apriorycznie wyklucza¢ zadnego z
wariantow, w tym zwlaszcza tego najgorszego, kiedy wskutek braku energetycznego zasilania,
elektromagnetycznych zaktocen, czy kinetycznych uderzen nic nie dziata.
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ZESPOL

na rzecz opracowania
Zintegrowanej strategii dzialan panstwa
w stanie krytycznym bezpieczenstwa narodowego

W zwigzku z wystapieniem trzech okoliczno$ci: 1) krytycznego zagrozenia dla bezpieczenstwa, 2)
powszechnie mylnej oceny zaistnialej sytuacji oraz 3) braku zauwazalnego przeciwdzialania zagrozeniom,
konieczne stato si¢ ukonstytuowanie zespotu ostatniego ostrzegania dla opracowania warunkéw spoznionego
reagowania przez oficjalne czynniki Panstwa Polskiego:

I. KIEROWNK ZESPOLU -
II. KIEROWNICY DOMEN KLUCZOWYCH

1. BEZPIECZENSTWO GLOBALNO-MIEDZYNARODOWE -
. BEZPIECZENSTWO MILITARNO-TERYTORIALNE -
. BEZPIECZENSTWO PRAWNO-ADMINISTRACYINE -
. BEZPIECZENSTWO FINANSOWO-SKARBOWE -
. BEZPIECZENSTWO ENERGETYCZNO-SUROWCOWE -
. BEZPIECZENSTWO ZDROWOTNO-SANITARNE -
. BEZPIECZENSTWO INFORMACYJNO-CYBERNETYCZNE -

~N N L bW DN

[II. KIEROWNICY DOMEN POMOCNICZYCH

1. BEZPIECZENSTWO ROLNO-ZY WNOSCIOWE —
. BEZPIECZENSTWO PRZEMYSLOWO-INWESTYCYINE —
. BEZPIECZENSTWO HANDLOWO-USLUGOWE -
. BEZPIECZENSTWO NAUKOWO-TECHNOLOGICZNE -
. BEZPIECZENSTWO OSWIATOWO-KULTUROWE -
. BEZPIECZENSTWO INFRASTRUKTURALNO-KOMUNIKACYJNE -
. BEZPIECZENSTWO PRZYRODNICZO-SRODOWISKOWE —

N N kAW

IV BIURO ZESPOLU

1. KIEROWNIK BIURA -
2. SEKRETARZ ZESPOLU -
3. INFORMATYK ZESPOLU -
4. REDAKTOR ZESPOLU -
5. EDYTOR ZESPOLU -
6. ANALITYK ZESPOLU -
7. RZECZNIK ZESPOLU -
8. PRAWNIK ZESPOLU -
9. KADROWY ZESPOLU -
10. MENADZER ZESPOLU -
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